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Abkurzungsverzeichnis

BImA Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben
ED EUROPARC Deutschland
FOJ Freiwilliges Okologisches Jahr

Kommunaler NLP-Ausschuss (§19 NLP-VO): Zur Unterstitzung der NLPV und Sicherung
kommunaler Belange gebildeter Ausschuss mit Veto-Recht in Grundsatzfragen.
Mitglieder: RP, Landrate Kreise AC, DN und EU; Blirgermeister der neun NLP-Orte,
Vorstand Wasserverband Eifel-Rur.

LANUV  Landesamt far Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW

LBWuH Landesbetrieb Wald und Holz NRW

MP NLP-Managementplan (= NLP-Plan nach EUROPARC Deutschland)

NLP Nationalpark

NLP-AG NLP-Gremium gemaB §20 NLP-VO zur Beratung der  NLPV.
Mehr als 30 in der NLPVO benannte Mitglieder, u.a. Mitglieder des Kommunalen
NLP-Ausschusses, Hohere Landschaftsbehérde Koln, Untere Landschaftsbehérden
AC, DN und EU, LANUV NRW, Obere Jagdbehérde, Biologische Stationen, aner-
kannte Naturschutzverbande, BImA, NRW-Stiftung, NRP Hohes Venn-Eifel...

NLP-Gastgeber: Partnerinnen der NLPV, v.a. Ubernachtungs- und Gastronomiebetriebe

NLP-Gremien: Kommunaler NLP-Ausschuss (NLP-VO §19), NLP-Arbeitsgruppe (§ 20 NLP-VO)

NLP-Tor Element des NLP-Informationsnetzwerkes mit flinf Standorten an Eingangen zum
NLP Eifel. Touristische Info-Stelle mit jeweils spezieller NLP-Ausstellung; gedffnet an
365 Tagen. Betrieb und personelle Unterhaltung durch Kommunen oder Touristische
Arbeitsgemeinschaft, Einrichtung und Unterhaltung der NLP-Ausstellung durch
NLPV.

NLP-Zentrum: Zentrales Informationszentrum im NLP-Informationsnetzwerk. Festgelegter
Standort auf Vogelsang, geplanter Betriebsbeginn 2014.

NLP-VO ,Verordnung Uber den Nationalpark Eifel (NP-VO Eifel)* vom 17.12.2003

NLP-VO Wildtiermanagement: ,Ordnungsbehérdliche Verordnung zur Regelung der Aus-
Ubung der Jagd im Nationalpark Eifel im Regierungsbezirk Kéln“ vom 12.08.2007

NLP-Waldfihrerin: Von der NLPV geschulte Partnerlnnen, dort von interessierten Gruppen
buchbare, ehrenamtlich gegen Aufwandsentschadigung tatige Besucherbetreuerin-
nen mit Verpflichtung zur regelmaBigen Fortbildung.

NRP Naturpark

OPNV  Offentlicher Personennahverkehr

SEV Standortentwicklungsgesellschaft Vogelsang gGmbH e.V.

VO Verordnung

Vogelsang ehemalige nationalsozialistische ,Ordensburg”“ Vogelsang, 1945 bis 2005 Nutzung
als militarische Kaserne, bundeseigene Enklave im NLP Eifel, teilweise denkmalge-
schitzte Anlage.

Die Festlegung der Prioritaten richtet sich nach dem empfohlenen Umsetzungszeitraum bzw.
dem Start der MaBnahme:

hoch = Umsetzung(-sbeginn) in 1 bis 2 Jahren
mittel = Umsetzung(-sbeginn) in 3 bis 4 Jahren
niedrig = Umsetzung(-sbeginn) in 5 Jahren

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010
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A Einleitung und Hintergrundinformationen

A1 Einleitung

Nach Abschluss des Forschungs- und Entwicklungsvorhabens (F+E) ,Entwicklung von Quali-
tatskriterien und -standards flir deutsche Nationalparke* (Oktober 2005 - Mai 2008) wurden die
Ergebnisse in der gleichnamigen Druckschrift von EUROPARC Deutschland im Sommer 2008
publiziert.

Bereits im Méarz 2008 hat die LANA' die Entwicklung der Kriterien und Standards fiir National-
parke als wichtigen Beitrag Deutschlands zur Umsetzung des Arbeitsprogramms Schutzgebiete
(CBD? VII/28) befiirwortet und begriiBt, dass das BMU? die freiwillige Evaluierung von National-
parken ermoglichen will.

Nach Zusage der finanziellen Unterstitzung durch das BMU hat EUROPARC Deutschland am
15.12.2008 Antrag auf ein F+E Vorhaben ,Anwendung von Qualitatskriterien und -standards zur
Evaluierung der deutschen Nationalparke® gestellt. Dieser Antrag wurde am 15.05.2009 bewil-
ligt.

In einem ersten Schritt wurde der detaillierte Zeitplan fir den Evaluierungsprozess aufgestellt
und die Berufung der Mitglieder des Evaluierungskomitees auf Vorschlag des BMU Uber die
LANA umgesetzt. Das Komitee setzt sich aus 2 Vertretern* des Bundes, 4 Vertretern der LANA,
4 Vertretern der Wissenschaft, 2 Vertretern der EUROPARC-AG Nationalparke, 3 Vertretern
von Nichtregierungsorganisationen (NGOs) und 1 Vertreter von EUROPARC Deutschland zu-
sammen.

Dieses Komitee hat sich am 29.09.2009 konstituiert und seine Arbeit aufgenommen. Die Me-
thodik des Prozesses ist in der 0. g. Druckschrift zum F+E Vorhaben ausfihrlich dargestellt. Die
Handlungsfelder und Standards des Fragebogens, der durch die Parkverwaltung ausgefullt
wird, klaren die Ist-Situation des Parks nach den grundlegenden Elementen des Management-
prozesses gemaB dem WCPA®-Rahmenplan ab (s. Abb. 1).

Dieser Fragebogen wird durch ein im Rahmen des Evaluierungsprozesses eingeschaltetes
Fachblro ausgewertet und mit einem ersten Katalog einer Starken-Schwéachen-Analyse und
von Handlungsempfehlungen ergéanzt, die aufzeigen, wie vom gegenwartigen Ist-Zustand ein
gewtlnschter Soll-Zustand entsprechend den Standards erreicht werden kénnte. Im Zuge der
Auswertung des Fragebogens stimmt sich das Fachbiro intensiv mit der jeweiligen National-
parkverwaltung ab.

Bei der konstituierenden Sitzung des Evaluierungskomitees wurde auf der Grundlage der da-
mals bereits vorliegenden Fragebégen und Interpretationen des Fachbiros tber die National-
parke Jasmund und Vorpommersche Boddenlandschaft festgestellt, dass beide Ausarbeitungen
als zentrale Arbeitsgrundlagen des Komitees in ihrer jeweiligen Autorenverantwortung unveran-

' Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA)

2 Convention on Conservation of Biological Diversity

% Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

* Soweit im nachfolgenden Text nur die méannliche Form verwandt wird, dient dies allein der besseren
Lesbarkeit. Selbstverstandlich gelten alle Aussagen gleichfalls fir die weibliche Form.

® World Commission on Protected Areas
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dert bleiben. In Auswertung dieser Arbeitsgrundlagen wird die Bereisung des jeweiligen Natio-
nalparks zielgerichtet vorbereitet, um sowohl mit der jeweiligen Verwaltung als auch mit wichti-
gen Ortlichen Stakeholdern offene Fragen bzw. Unklarheiten zu besprechen. Damit verschafft
sich das Evaluierungskomitee in der Kombination Fragebogen, Bericht und Bereisungsergebnis
ein eigenes unabhangiges Bild von der gegenwartigen Ist-Situation des zu evaluierenden Nati-
onalparks. Anhand der Handlungsfelder mit ihren Standards werden im eigenstandigen Ab-
schlussbericht des Komitees der Ist-Zustand des Parks bei jedem einzelnen Standard beschrie-
ben, im Sinne der Starken- und Schwéchenanalyse bewertet und notwendige Handlungsemp-
fehlungen formuliert.

Abbildung 1: Rahmenkonzept zur Bewertung der Managementeffektivitdt von Schutzgebieten
(aus HOCKINGS et al. 2006)
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A.2 Hintergrundinformationen

Der seit 01.01.2004 bestehende Nationalpark (NLP) Eifel ist - gemeinsam mit dem Nationalpark
Kellerwald-Edersee - der jingste der 14 deutschen Nationalparke. Das 10.880 ha groBe
Schutzgebiet liegt im Stid-Westen von Nordrhein-Westfalen (NRW) und grenzt im Stiden unmit-
telbar an das Kdénigreich Belgien an. Es befindet sich zudem in der Nahe der Nachbarlander
Niederlande und Luxemburg. Der Nationalpark umfasst H6henlagen zwischen 180 m (Téaler)
und 630 m (Hbéhenrlcken). Er erstreckt sich Uber Ausschnitte der Naturrdume der Rureifel und
der westlichen Hocheifel im Rheinischen Schiefergebirge. Gepragt ist die Mittelgebirgsland-
schaft durch wellige bewaldete Hochriicken und Gewasser. Zu letzteren gehéren Wildbéche in
engen Kerbtalern ebenso wie langsam flieBende, maandrierende Wiesenbache der Rur und
ihre Nebenarme, die Anfang des 20. Jhd. angelegte Urft-Talsperre sowie ein Arm des Obersees
des Rursees.

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010



ENDBERICHT DES EVALUIERUNGSKOMITEES ZUR EVALUIERUNG DES NATIONALPARKS 3
EIFEL

Haupt-Okosystemtypen sind zum einen subatlantisch geprégte kolline bis montane Buchen-
mischwalder auf silikatischem Ausgangsgestein (Schllisselarten Wildkatze, Rothirsch, Schwarz-
und Mittelspecht, Schwarzstorch, Flussperlmuschel), zum anderen artenreiches extensiv ge-
nutztes Mittelgebirgsgrinland (Schlisselarten z.B. Gelbe Narzisse, Barwurz, Blauschillernder
Feuerfalter, Randring-Perlmuttfalter und Feldlerche) sowie der mesotrophe Stausee (Schllssel-
arten Flussbarsch, Zander). Als regelméaBig vorkommende Pradatoren an der Spitze der Nah-
rungsketten dieses Mittelgebirgs-Nationalparks hervorzuheben sind Wildkatze und Kormoran.
Als typische Lebensgemeinschaften sind unter den Waldbkosystemen verschiedene Auspra-
gungen der Buchenwalder, Eichen-Hangwalder, Ahorn-Eschen-Schluchtwalder, Erlen-
Bauchauenwalder und Moorbirken-Bruchwalder sowie unter den Grunlanddkosystemen Flugel-
ginster-Borstgrasrasen, Goldhaferwiesen und Rotschwingel-StrauBgrasweide zu nennen.

Der anthropogene Einfluss im NLP ist noch sehr hoch. Niederwaldbewirtschaftung, Rott- und
Schiffelwirtschaft, Kéhlerei, Aufforstung mit gebietsfremden, in Deutschland (nicht aber in der
Eifel) einheimischen oder nichteinheimischen Baumarten (Gewdhnliche Fichte, Wald-Kiefer,
Douglasie, Rot-Eiche), Waldrodung und der ehemalige belgische Truppenibungsplatz auf der
Dreiborner Hochflache, in dem auch die ,Burg Vogelsang“ liegt, haben ihre Spuren hinterlas-
sen. AuBerdem finden wasserwirtschaftliche Nutzung in Form von Stauseen (Urft-Talsperre,
Obersee, 260 ha), Beweidung mit Nutztieren (ca. 550 ha, vor allem Schafe) und
WiesennutzungGrinlandwirtschaft (ca. 300 ha) statt.

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010
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B Bewertung der Handlungsfelder

B.1 ,, Rahmenbedingungen®

1.1 Rechtsgrundlagen

Standard (SOLL): Der Nationalpark ist nach Bundes- und Landesrecht gesichert. Gesetze bzw. Verordnungen stehen der Umsetzung der
Standards fir Nationalparke nicht entgegen.

Situation (IST): Der NLP ist durch die Nationalpark-Verordnung (NLP-VO®) vom 01.01.2004 gesichert. Die NLP-VO wurde durch die 1. AndVO
v. 7.12.2004" u. a. durch ein Nutzungsverbot in der Prozessschutzzone ergénzt. In der NLP-VO sind Bildung, Kommunikation und Offentlich-
keitsarbeit, Schutz der natirlichen biologischen Vielfalt und Dynamik, Monitoring und Forschung, Naturerlebnis und Erholung sowie Regional-
entwicklung als Aufgabenbereiche der Nationalparkverwaltung (NLPV) genannt. Der Realisierung der NLP-Ziele stehen keine anderen Bundes-
oder Landesgesetze entgegen. Die Frage des Wildtiermanagements ist in der gesonderten Jagd-VO vom 12.08.2007 geregelt.

Starken:

= Der rechtliche Status gilt als gesichert

Schwaéchen:

= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen®:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Die Regelung des Wildtiermanagements in einer gesonderten VO nach LJagdG ist Ausfluss| mittel Ministerium, Parlament/Ausschuss
einer Kann-Bestimmung des LJagdG. Es ist sinnvoll kiinftig alle rechtlichen Regelungen zum
Wildtiermanagement im NLP in der NLP-VO zu bindeln.

® NLP-VO = Nationalpark-Verordnung

" GV. NRW. 2004 S. 786 — Inkraftgetreten am 24.12.2004

® Die Festlegung der Priorititen richtet sich nach dem empfohlenen Umsetzungszeitraum bzw. dem Start der MaBnahme:

hoch = Umsetzung(-sbeginn) in 1 bis 2 Jahren, mittel = Umsetzung(-sbeginn) in 3 bis 4 Jahren, niedrig = Umsetzung(-sbeginn) in 5 Jahren

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010
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1.2 Schutzzweck

Standard (SOLL): Der Schutzzweck des Nationalparks ist vorrangig der ungestérte Ablauf natlrlicher Prozesse in allen im Nationalpark vor-
kommenden Okosystemen mit ihrer natiirlichen Biodiversitat, fiir die Deutschland die nationale und globale Verantwortung tragt. Soweit es der
Schutzzweck erlaubt, sind weitere Ziele u. a. Bildung, Offentlichkeitsarbeit, Naturerlebnis, Forschung und Monitoring, umzusetzen.

Situation (IST): Der Prozessschutz hat laut NLP-VO klar Vorrang vor allen anderen Aufgaben. Dem nachgeordnet werden Bildung, Offentlich-
keitsarbeit, Naturerlebnis sowie Monitoring & Forschung genannt.

Starken:

= Der Prozessschutz hat klaren Vorrang

Schwaéchen:

= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

* nicht erforderlich
1.3 Ubergeordnete planerische Grundlagen

Standard (SOLL): Schutzzweck, Planung und Management des Nationalparks sowie ihn umgebende Schutzgebiete sind in die Regionalpla-
nung und andere Ubergeordnete planerische Grundlagen Gbernommen. In den jeweiligen Landes- und regionalen Raumordnungsprogrammen
ist die gesamte Nationalparkflache als ,Vorranggebiet fiir Naturschutz* eingestuft. Zudem findet der Nationalpark-Plan entsprechende Verbind-
lichkeit in der Landesplanung. Darlber hinaus werden die Belange des Nationalparks bei Gbergeordneten Planungen bericksichtigt. Bei Pla-
nungen / Vorhaben im Umfeld des Nationalparks sind dessen Belange berlcksichtigt.

Situation (IST): Das Landesentwicklungsprogramm vom 11.05.1995 weist einen groBen Teil des NLP als ,Vorranggebiet fir Naturschutz*
(,Gebiete zum Schutz der Natur®) aus. 42 % der NLP-Flache sind als FFH-Gebiete (6) gemeldet. Dartiber hinaus existiert ein Vorranggebiet fir
»Sicherung und Abbau bodennaher Bodenschéatze”. Dies ist nicht mit den Zielen des NLP vereinbar, selbst wenn der Gesteinsabbau eingestellt
ist - die Flachen werden derzeit renaturiert. Landschaftsplane der Kreise fur drei NLP-Gemeinden sind in Bearbeitung. Die NLP-Flache wird
darin nachrichtlich ohne Festsetzungen dargestellt, wodurch eventuelle Normenkonflikte vermieden werden. Vor NLP-Griindung ausgewiese-
ne Schutzgebiete im NLP-Umring werden mit Hinweis auf Geltung der NLP-VO sukzessive aufgeldst.

® Schutzgebiete, die nach der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie ausgewiesen wurden.

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010
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Stéarken:
» Dem NLP wird in Ubergeordneten Planungen Bedeutung eingerdumt.

Schwaéchen:

= NLP ist im Landesentwicklungsprogramm nicht vollstédndig als ,Vorranggebiet flr Naturschutz“ ausgewiesen.

*» Innerhalb der Kulisse des NLP ist noch ein Vorranggebiet fir ,Sicherung und Abbau bodennaher Bodenschatze* ausgewiesen.

» GemaB LandesstraBenbedarfsplan Vorhaben mit erhdhter Prioritdt zum Ausbau einer ehemaligen militérischen StraBe zu einer LandesstraBe
auf rund 3 km Lange unmittelbar entlang NLP-Grenze.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Im Nationalpark ist dem Naturschutzrecht uneingeschrénkt Vorrang vor dem Bergrecht ein- hoch Ministerien, Bezirksregierung
zurdumen: Das Vorranggebiet fur ,Sicherung und Abbau bodennaher Bodenschatze® ist im
Regional-/Gebietsentwicklungsplan ersatzlos zu streichen.

» Bei der Neuaufstellung des Landesentwicklungsprogramms muss der komplette NLP als mittel Raumplanung in NRW, Ministerien
,vorranggebiet fir Naturschutz* ausgewiesen werden.

» Einbeziehung naturschutzrelevanter Enklaveflachen (unbebauter Bereich Vogelsang) in das mittel Raumplanung in NRW, Ministerien,
NLP-Management und entsprechende Darstellung (Prioritdt des Naturschutzes) sowie Aus- Kreise, Bezirksregierung
weisung ,Besonders geschiitzter Teile von Natur und Landschaft* (NSG) in dem erstmalig
fir die Flache der bundeseigenen Enklave Vogelsang zu erarbeitenden Landschaftsplan
Schleiden.

1.4 Zustandigkeiten

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltung hat alle behérdlichen Zusténdigkeiten, die fur die Verwirklichung der Schutzzwecke notwendig
sind. Soweit andere Stellen darlber hinausgehend Zustandigkeiten im Nationalpark haben, beriicksichtigen diese die Ziele und die Belange
des Nationalparks bei ihren Entscheidungen im Einvernehmen mit der Nationalpark-Verwaltung.

Situation (IST): Die NLPV ist Forstbehdrde als AuBenstelle des Landesbetriebes Wald und Holz NRW und die fir die Verbote der NLP-VO zu-
standige Ordnungsbehdérde. Die Zustandigkeiten der Unteren Naturschutzbehérde (NRW: Landschaftsbehdrde) auBerhalb der mit NLP-VO an
die NLPV Ubertragenen naturschutzrechtlichen Zustéandigkeiten sowie die Jagd- und Fischereibehdrde liegen aktuell bei drei Landkreisen. Alle
MaBnahmen des NLP-Plans bedurfen nicht der Zustimmung der Unteren Landschaftsbehdrde. Die Zusammenarbeit mit den Unteren Natur-
schutzbehérden wird als gut eingeschétzt.

Die NLPV ist als Untere Forstbehérde (Forstamt) fir Flachen im Umfeld des NLPs zustandig. Dies erleichtert insbesondere den Flachenankauf

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010
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zur Arrondierung der AuBengrenzen und die Beteiligung als Trager 6ffentlicher Belange (TOB) im unmittelbaren Umfeld.

Starken:
» Zustandigkeiten als Untere Forstbehdrde und Ordnungsbehdérde sind vorhanden und wichtig.

» Weitgehende Berlcksichtigung der NLP-Belange durch andere zustandige Behérden.
» Reibungslose Zusammenarbeit mit anderen Behdrden

Schwachen:
» Fehlende Zustandigkeiten als Untere Naturschutz-, Jagd-, Fischerei- und Wasserbehdérde.
Handlungsempfehlungen:

Prioritat | Zustandigkeit
Ministerium, Landkreise

MaBnahme

= Die Verwaltung eines NLP muss mindestens ebenso Untere Naturschutz-/ Landschaftsbe-| mittel
hérde werden wie grundsétzlich auch — vor allem in Anbetracht der Bedeutung des Wildtier-
managements und der Gewasserrenaturierung im NLP Eifel — die Funktion der Unteren
Jagd-, Fischerei- und ggf. Wasserbehérde erhalten. Mit der erforderlichen Erweiterung der
Zustandigkeiten der NLPV ist eine entsprechende Personalbereitstellung zu gewahrleisten.

1.5 Eigentum

Standard (SOLL): Die Gebietsflache eines Nationalparks ist méglichst vollstandig im Eigentum der 6ffentlichen Hand. Soweit dies nicht der
Fall ist, sind dauerhafte Regelungen getroffen, um das Erreichen der Nationalpark-Zielsetzung sicherzustellen.
Situation (IST): Die NLP-Flache ist zu 96,65 % in 6ffentlicher Hand (30,33 % Bund, 66,35 % Land, 0,15 % Stiftung, 2,44 % Privat). Die NLPV
agiert als Flachenverwalterin der Landesflachen, hat jedoch keinen Einfluss auf die Bundesflachen. Bislang gab es keine Probleme bei der

Umsetzung der NLP-Ziele auf Bundes- und Stiftungsflachen.

Starken:
= Sehr hoher Flachenanteil in 6ffentlicher Hand

= Offensichtlich gutes Einvernehmen mit der BIMA'®/Bundesforst
= Mehrere Flachenerwerbungen sind durch das Land nach der NLP-Griindung erfolgt. Diese ermdglichen insbesondere in der Enklave Leykaul

mit bei NLP-Grindung standig bewohnten Geb&uden wesentliche naturschutzfachliche Verbesserungen, wie den Rickbau von Wegen und
Leitungen sowie eine Verminderung des auch Erholungssuchende beeintrachtigenden Fahrzeugverkehrs.

'% Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben
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Schwaéchen:

» Die Wahrscheinlichkeit bleibt hoch, dass andere Eigentimer, auch der Bund (keine Verwaltungsvereinbarung vorhanden), Abstimmungen er-
schweren. Die Kopplung der Verkehrssicherungspflicht an das Eigentum fihrt bei aller Einvernehmlichkeit bei den Schutzzielen friiher oder
spater zu Konflikten.

= Strategisch wichtige Flachen im Umfeld der Burg Vogelsang gehdren derzeit nicht zum NLP

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Die Flachen des Bundes sollten im Rahmen der 2. Tranche Nationales Naturerbe (NNE) hoch | Zustéandige Ministerien des Landes
dem Land NRW Ubertragen werden. Mindestens muss aber bis zum Wirksamwerden eines und Bundes

Flachenlberganges eine Verwaltungsvereinbarung Gber die Behandlung der Bundesflachen
geschlossen werden. Als entscheidender Schritt ware auch denkbar, dass die NLPV als Fla-
chenverwalterin der Bundesflachen im Rahmen eines Geschéftsbesorgungsvertrages einge-

setzt wird.

» Einbeziehung wichtiger Flachen in das NLP-Management, insb. unbebaute Flachen im| hoch |Zustandige Ministerien des Landes
Randbereich Burg Vogelsang und Bundes

= Fortfiihrung des Bodenordnungsverfahrens, Nutzung zur Arrondierung der NLP-Flache mittel | Land, Landkreis

1.6 Abgrenzung und Zuschnitt

Standard (SOLL): Die AuBengrenzen des Nationalparks sind an natlrlichen Gegebenheiten ausgerichtet. Sie schlieBen alle Teilberei-
che/Bestandteile der zu schiitzenden Okosystemkomplexe auf einer mdglichst groBen, kompakten und zusammenhingenden Flache ein.

Die Flachen haben bereits einen hohen Grad der Naturndhe oder sind geeignet, diesen kinftig in einem Uberschaubaren Zeitraum zu errei-
chen. Sie sind siedlungs- oder verkehrsmaBig nicht oder kaum erschlossen. Die Nationalpark-Flache ist flurstiicksgenau bzw. in amtlichen
Seekarten abgegrenzt.

Situation (IST): Eine rechtssichere und flurstlicksgenaue Abgrenzung des NLP besteht. Die Grenzen sind an Eigentumsverhaltnissen der 6f-
fentlichen Hand ausgerichtet, wodurch sich eine zerkliftete Grenzlinie mit einem ungunstigen Rand-Flachen-Verhéltnis ergibt (162 km AuBen-
grenze gegenlber 108 km? Gebietsflache). Der ,Hetzinger Wald“ ist als Teilgebiet durch Siedlungsflachen von der tbrigen NLP-Flache isoliert
(ca. 1 km Entfernung). Mdglichkeiten zur Optimierung der AuBengrenzen bestehen und werden aktiv verfolgt. Die Flache des Nationalparks ist
durch mehrere 6ffentliche StraBen, alleine drei BundesstraBen, Wege und Siedlungen erschlossen bzw. stark zerschnitten, weitere Planungen
bestehen.
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Starken:

= Abgrenzung ist rechtssicher

» Fldchenzuschnitt wird durch aktiven Flachenkauf und -tausch zunehmend verbessert

= Die Anpachtung von Nutzungsrechten an der Urfttalsperre, vor allem des Fischerei- und Jagdrechtes, sowie von land- und forstwirtschaftli-
chen Flachen des Klosters Mariawald durch das Land, vermindern die Wirkungen des ungtinstigen Gebietszuschnittes und reduzieren sté-
rungsintensive Nutzungen.

Schwaéchen:

» Das Rand-Flachenverhaltnis ist relativ unginstig.

» Das Teilgebiet ,Hetzinger Wald“ ist flir eine NLP-Flache mit 1.000 ha klein und isoliert.

= Starke verkehrsméBige ErschlieBung der NLP-Flache durch StraBen und weitere Bauprojekte

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Weiterhin Arrondierung der NLP-Grenzen (inkl. Gebietserweiterung) durch Flachentausch| mittel |NLPV, Ministerium
und -kauf, sobald Anderung der NLP-VO ansteht

= Berticksichtigung der Ziele des NLP nach groBflachig unzerschnittenen Raumen fir Natur-| hoch | Verkehrsministerium, -behdrden
entwicklung und Naturerlebnis bei der StraBenbedarfsplanung und der Durchflihrung von
Planfeststellungsverfahren (insb. Ortsumgehung Dreiborn, keine weitere Zerschneidung der
NLP-Flache, eine naturvertraglichere Variante mit Umlenkung des Schwerlastverkehrs
scheint moglich)

= Weiterflhrung der Pacht von Nutzungsrechten an der Urfttalsperre und von Flachen des| gering |Verkehrsministerium, Landesbetrieb
Klosters Mariawald. Ausweitung auch auf anschlieBende landwirtschaftliche Kleinflachen StraBen NRW
empfehlenswert, wenn ein Ankauf nicht méglich ist.

B.2 ,,Schutz der natiirlichen biologischen Vielfalt und Dynamik*

2.1 Raum fir natiirliche Ablaufe

Standard (SOLL): Nationalparke schitzen im Uberwiegenden Teil inres Gebietes den mdglichst ungestérten Ablauf der Naturvorgange in ihrer
natirlichen Dynamik. Grundsatzlich ist dies nach einer Frist von langstens 30 Jahren nach Erkldrung eines Gebietes zum Nationalpark auf
mindestens 75 % der Nationalparkflache sicher gestellt. Die Flachen zum Schutz der natlrlichen dynamischen Ablaufe sind zusammenhan-
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gend bzw. unzerschnitten und weisen wenige AuBBengrenzen auf. Nationalparke, bei denen mehr als 30 % der Flache nicht im &ffentlichen Ei-
gentum ist oder die in Deutschland einen Lebensraum von globaler Bedeutung komplett umfassen, kénnen langere Fristen im Nationalparkplan
festlegen oder kdnnen im Uberwiegenden Teil groBflachig représentative Lebensraumtypen in ihren natirlichen Ablaufen schitzen.

Situation (IST): Die nachhaltige Sicherung der natirlichen Dynamik ist vorrangiger Schutzzweck und laut NLP-VO festgesetzt. In der Praam-

bel wird darauf verwiesen, dass die charakteristischen Lebensrdume nach den Kriterien der IUCN-Schutzgebietskategorie || geschitzt werden

und diese nach spatestens 30 Jahren erflllt sein sollen. Derzeit unterliegen knapp 40 % der NLP-Flache (= 4.100 ha) der natirlichen Dynamik;

dies betrifft die Laubwaldbestédnde und solche Offenlandflachen, die der Sukzession Uberlassen wurden. Auf mehr als 20 % der Prozessschutz-

flache wird jedoch Wildtiermanagement praktiziert.

Der Zerschneidungsgrad der dem Prozessschutz Uberlassenen Flachen durch 6ffentliche StraBen, ForststraBen, Wanderwege, Steige und

Hochspannungsleitungen ist sehr hoch. Dies liegt zum einen an den vorhandenen ErschlieBungsstraBen (3 Ifm/ha) und Leitungstrassen, zum

anderen an den verschiedenen, im NLP-Gebiet verteilten Fremdbesitz-Enklaven (Leykaul) und Dérfern (Erkensruhr, Hirschrott, Wolfgarten)

sowie dem teilweise denkmalgeschiitzten Gebaudekomplex ,Vogelsang“. Die gréBte, durch keine offentlichen Verkehrswege zerschnittene

NLP-Flache, betragt 3.500 ha.

Starken:

= GemdaB NLP-VO Ausschluss wirtschaftlicher Nutzung in der Prozessschutzzone

» Verbindliche Flachenaussage zur Prozessschutzflache in der NLP-VO

= Die Belassung der Nadelbdume auf allein rund 30 ha fldchigem Anfall durch den Orkan Kyrill 2007 sind positiv.

Schwachen:

= Mit 40 % relativ geringer Anteil naturnaher bzw. der natirlichen Dynamik unterliegender Flachen, damit noch deutlich unter den fir NLP von
der IUCN geforderten 75 %

» Prozessschutzflache nicht zusammenhangend, durch StraBen, Wege stark zerschnitten sowie durch Beunruhigungen (Wildtiermanagement)
beeintrachtigt

= Artenmanagement, das unterschiedlichen Zielen (Erhalt und Férderung von naturschutzfachlich wertvollen Arten ebenso wie Reduzierung
bestimmter Arten wie Wild und Neophyten) und nicht nur der Erhéhung des Grades der Naturnahe dient, nimmt zu groBen Raum ein

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Das Entlassen der Flachen der Prozessschutzzone 1 B in den Prozessschutz sollte so rasch| hoch | Ministerium, NLPV
wie moéglich angestrebt werden, um die 75 % in Uberschaubaren Zeitrdumen zu erreichen.
» Flachen mit Artenmanagement mussen rdumlich eingegrenzt und zeitlich befristet werden: hoch NLPV
Das Entfernen von Douglasien-Naturverjingung in der bereits ausgewiesenen Prozess-
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schutzzone ist zeitlich eng zu befristen. Vorrangig sind alle potentiellen Samenbaume zu ent-
fernen.

= Diverse Wege und ForststraBen sind aufzugeben (s. auch 2.2). hoch NLPV

» Die Belassung auch von Nadelbaumen nach Windwurf, Trocknis, Insektenfrass in noch nicht| hoch | NLPV, Ministerium
dem Prozessschutz unterliegenden Flachen der Zone IB im Kermeter und auf der Dreiborner
Hochflache sollte bei fir den Nachbarschaftsschutz unkritischen Fladchen unbedingt fortge-
fihrt werden.

2.2 GroBraumigkeit

Standard (SOLL): Ein Nationalpark ist unter Beachtung der 6kosystembezogenen Kriterien groBrdumig ausgewiesen. Er représentiert ein oder
mehrere Okosysteme und stellt den Ablauf der natiirlichen Dynamik sicher. Ein Nationalpark umfasst mindestens eine Flache von 10.000 ha.
Ausnahmsweise kann auch ein kleineres Gebiet von besonderer internationaler Reprasentativitdt Nationalpark sein. Das Gebiet ist so abge-
grenzt, dass der Schutzzweck darin ermdglicht wird.
Situation (IST): Ein représentativer Ausschnitt der in der Region vorhandenen Okosystemtypen wird durch den NLP geschiitzt. Leittierarten
der Prozessschutzzone sind Wildkatze, Rothirsch, Biber, Schwarzstorch, Schwarzspecht, Mittel- und Grauspecht, Rot- und Schwarzmilan. Leit-
tierarten der Offenland-Okosysteme in der Managementzone sind Feldlerche, Blauschillernder Feuerfalter, Randring-Perimuttfalter und der
Rothirsch.Die empfohlene NLP-MindestgréBe von 10.000 ha wird erreicht. Zudem wird die effektive Schutzflache durch den angrenzenden
Deutsch-Belgischen Naturpark ,Hohes Venn-Eifel“ erhdht; darin befindet sich eines der gréBten Hochmoore Mitteleuropas (ca. 3.500 ha). Da-
durch sind wichtige Rickzugsbereiche fir mehrere der Leittierarten durch NLP und Naturpark (NRP) geschitzt.
Starken:
= Raumliche Einbettung in grenziberschreitenden Naturpark Hohes Venn-Eifel
= Einige 6kologisch wirksame Korridore zwischen NLP und Umfeld sind vorhanden oder entwicklungsféhig (s. unter 2.6)

Schwachen:
= Wegen der starken Zerschneidung durch StraBen, Wege etc. (s. unter 1.6 und 2.1) und durch regulierende MaBnahmen (Waldumbau, Arten-

einschl. Wildmanagement) ist der Anteil groBflachig stérungsarmer Radume gering

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Gewdhrleistung groBraumig stérungsarmer Raume, damit die Wald-Okosystemtypen, die hoch Ministerium, NLPV
zur Entfaltung ihrer Dynamik einen entsprechenden Raumbedarf haben, und die Leitarten,
die MindestgrdBen der Flachen fir reproduktions- und evolutionsfédhige Populationen erfor-
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dern, entsprechende Voraussetzungen vorfinden.

= Mittelfristig ist eine Erweiterung des NLP anzustreben. mittel Ministerium, LBWuH, NLPV
» Diverse Wege und ForststraBen sind aufzugeben (s. auch 2.1). hoch NLPV
2.3 Grad der Naturniahe

Standard (SOLL): Nationalparke weisen auf dem Uberwiegenden Teil der Flache Okosysteme mit einem hohen Naturnidhegrad auf. Diese

Okosysteme verfiigen iiber eine fiir den Standort typische natiirliche Artenzusammensetzung und Artenvielfalt.

Situation (IST): Aufgrund der stark anthropogen tberpragten Okosysteme auf 50 % der Flache (Zone 1B und 1C) handelt es sich bei dem Ei-

fel-NLP um einen Entwicklungs-Nationalpark. Weniger als 40 % (Zone 1 A) der NLP-Flache sind naturnah. Derzeit dominieren noch Forste als

Nutz-Okosysteme. Die Walder haben stellenweise einen hohen Anteil nichteinheimischer bzw. gebietsfremder Baumarten (Douglasie, Wald-

Kiefer, Gewdhnliche Fichte). Die Zone 1 C im Siidbereich des NLP besteht zu 98 % aus gleichaltrigen Bestanden der in der Eifel nicht natdrlich

vorkommenden Fichte. Ferner existieren zahlreiche Forstwege mit Bachquerungen (Verrohrung), Stauseen mit Stérung des FlieBgewasserkon-

tinuums und gestérte Bereiche mit Altlastverdachtsflachen auf dem ehemaligen Truppentbungsplatz Vogelsang. Die fir den Naturraum typi-

schen Okosystemtypen sind Buchenmischwalder, Ahorn-Eschen-Schluchtwélder, durch Niederwaldnutzung geférderte Eichenmischwalder an

Steilhdngen und Wiesen in Bachauen.

Starken:

= Schutz der reprasentativen Okosysteme im NLP unter den Voraussetzungen eines Entwicklungs-NLP

» MaBnahmen zur Férderung der Naturnahe der Waldbestande (s. auch 2.5)

Schwachen:

= Mit 40 % (Zone 1 A) relativ geringer Anteil naturnaher Flachen

» Artenzusammensetzung und -vielfalt und Waldstrukturen entsprechen in weiten Teilen des Nationalparks (noch) nicht den nattrlichen Ver-
héltnissen

» Zur Erhéhung des Naturndhegrades fehlen z. T. Konzepte fir eine Aufgabe von Nutzungen im NLP ebenso wie Fristen zum Stopp stofflicher
Nutzungen

»zu hohe Wildbestdande und gebietsfremde Wildtierarten. Mufflons in besonders hoher Dichte verhindern grofBflachig in Flachen der
Prozesschutzone IA im Kermeter eine Entwicklung zu naturnahen Artengemeinschaften und Waldstrukturen, breiten sich aktuell im Kermeter
stark in das jagdbehdrdlich festgelegte mufflonfreie Gebiet aus und kdénnten durch aktuell starke Einwanderung von Flachen auBerhalb des
NLP im bisher mufflonfreien Stiden des NLP ein neues Vorkommen begriinden.
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Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Die Frage der Intensitat und der Dauer der Management-Eingriffe ist unter dem Aspekt des| hoch Ministerium, NLPV
Erreichens eines héheren Grades der Naturndhe zu diskutieren. Der Grad der Naturndhe im
NLP ist zu erhdhen. Méglichst naturnahe Okosysteme und eine fiir natiirliche Verhaltnisse
typische Artenvielfalt und -zusammensetzung sollten den Managementiberlegungen im

Entwicklungs-NLP als Zielstellung zugrunde gelegt werden.
» Die Durchgangigkeit und Naturndhe der (FlieB-)Gewasser sollte im Rahmen der Wasser-| hoch |zustédndige Wasserbehérde, NLPV

rahmenrichtlinie (WRRL) schwerpunktmé&Big und prioritdr im NLP umgesetzt werden.
2.4 Lebensraume von internationaler und nationaler Bedeutung

Standard (SOLL): Der Nationalpark enthalt Lebensrdume von internationaler und/oder nationaler Bedeutung. Diese sind im Managementplan
dargestellt. Die MaBnahmen, die zu ihrer Sicherung notwendig und im Hinblick auf den notwendigen Raum flr nattrliche Ablaufe zuldssig sind,
sind darin definiert.

Situation (IST): Der NLP enthalt mit den standorttypischen Buchenmischwaldern auf devonischem Schiefer Lebensrdume von nationaler bis
globaler Bedeutung. Er ist zu 42 % als FFH''-Gebiet ausgewiesen. Die Darstellung der Arten und Lebensridume ist im aktuellen Management-
plan (= NLP-Plan) umfassend, die Managementaussagen sind konkret. Eine Grundlagenerhebung ist vorhanden. MaBnahmen zur Sicherung
von Lebensrdumen laufen, z.B. durch Pflege der Narzissenflachen (FFH-Gebiet) und der Offenlandbereiche auf dem Plateau der Dreiborner

Hochflache (max. 700 ha).

Starken:
= NLP schitzt Lebensrdume und Arten von nationaler bis globaler Bedeutung und stellt diese umfassend im Managementplan dar

» MaBnahmen zur Sicherung der Arten und Lebensrdume werden getroffen

Schwachen:
» MaBnahmen zur Sicherung der Arten und Lebensrdume erfolgen nur teilweise mit raumlichen Begrenzungen
Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Da Artenanreicherung zur Aufwertung und Offenhaltung von Lebensradumen kein vorrangiger mittel Ministerium, NLPV
Schutzzweck eines Wald-NLP ist, muss im Interesse der Erhaltung von Offen-

" FFH = Fauna Flora Habitat
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Lebensraumen internationaler Bedeutung klar festgelegt werden, welche Flachen und zeitli-
che Fristen diesem Ziel dienen sollen.

2.5 Artenmanagement

Standard (SOLL): Grundsatzlich ist Artenmanagement eine Ausnahmesituation im Nationalpark. Die erforderlichen MaBnahmen hierzu sind im
Managementplan dargestellit.

Situation (IST): Eine Darstellung und Begriindung der MaBnahmen des Artenmanagements erfolgt im Managementplan (Bd. 1). Das Wildtier-
management orientiert sich am ,Positionspapier Jagd in Nationalparken“ von EUROPARC Deutschland e.V. ArtenschutzmaBnahmen werden
fir Fledermause (QuartiersicherungsmaBnahmen), Flussperlmuschel (Erhaltungsprogramm), Stein- und Flusskrebs (Wiedereinflihrung) als er-
forderlich angesehen und zeitlich und raumlich befristet durchgefiihrt. Bei Artenschutz- und RenaturierungsmaBnahmen handelt es sich um
Einzelaktionen auf der gesamten Nationalparkflache, bei der Biotoppflege von Teilen der Wiesen und Weiden um eine Daueraktivitat in der
Managementzone. Bestimmte Neobiota werden mechanisch entfernt, woflr allerdings bislang keine zeitliche Befristung vorgesehen ist.

Um eine nattrliche Waldentwicklung zu erméglichen, wird Wildtiermanagement — da wirksame natlrliche Regulationselemente fir groBe Wild-
tiere (Pradatoren, Nahrungsengpéasse) fehlen — mit Ausnahme von rd. 2.000 ha (= 18 %) auf der gesamten NLP-Flache - also auch in Teilen
der Prozessschutzflache - durchgefihrt. Die Entnahme von Tieren - ausschlieBlich der Arten Rothirsch, Reh und Mufflon und Wildschwein -
erfolgt auf Landesflachen unter Verantwortung der NLPV und auf Bundesflachen unter Verantwortung der BIMA (Geschéaftsbereich Bundes-
forst). Auch die Bundesanstalt folgt auf ihren Eigentumsflachen den Vorgaben der NLP-VO und der RVO' zur Ausiibung der Entnahme von
Tieren im NLP Eifel. Der gemaB der RVO jahrlich zu erstellende Plan zur Austibung der Jagd im NLP Eifel zur Wildbestandsregulierung bein-
haltet die zeitliche Verklrzung der Jagdzeit, die Ausweisung ganzjahriger Ruhezonen (2.000 ha), das Verbot von Fltterungen, Trophaen- und
gefuhrter Einzeljagd. Jagdgéaste mulssen jahrlich an mindestens einer Schulung der NLPV teilnehmen und einen SchieBnachweis auf bewegte
Ziele erbringen. Der Reduktionsabschluss erfolgt durch die NLPV und durch ca. 150 beteiligte Jagdberechtigte (Ubernehmen 75-85 % des jahr-
lichen Abschusses). Der jahrlich von der NLPV erstellte Abschussplan ist mit rund 50 Gruppierungen abzustimmen. Durch Diskussion mit Ak-
teuren wahrend der Evaluierung wurde auBerdem offensichtlich, dass Nachbarn teils andere Interessen als die im Plan zur Austibung der Jagd
zur Wildbestandsregulierung formulierten Anliegen vertreten.

Eine Regulation der Spitzenpradatoren (Kormoran) im Bereich der wassergebundenen Okosysteme ist nicht notwendig.

Stéarken:

= MaBnahmen zum Artenschutz und zum Arten- bzw. Wildtiermanagement sind im Managementplan dargestellt und begrindet

» NLPV verfligt Gber ein Wildtiermanagementkonzept.

» Rdumlich differenzierte Wildbestandsregulierung von Reduzierung (Waldentwicklungsbereiche) der Wilddichte bis Erhalt von solchen Wildpo-

'2 RVO = Rechtsverordnung
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pulationen (ehem. Truppenibungsplatz), die Wild erlebbar machen fir den Besucher
» Artenmanagement wie Sicherung von bestimmten Arten und Lebensrdumen findet z. T. statt mit zeitlichen und rAumlichen Begrenzungen

Schwaéchen:

= Artenmanagement nimmt groBen Raum ein und dient unterschiedlichen Zielen, auch solchen, die nicht immer mit dem prioritdren Schutz-
zweck (natiirliche Selbstregulation von Okosystemen) konform gehen

» Flachen mit Wildbestandsregulierung zur Reduzierung der Wilddichte grenzen unmittelbar an solche an, wo hohe Wilddichten den Erlebnis-
wert steigern sollen

= Wildtier-Management durch ,normale Methoden der Jagd“ und Jagdgaste im NLP ist kein geeignetes Wildtiermanagement fir den NLP

= Noch keine ausreichende Konsensbildung mit Nachbarn und Wildforschungsstellen fur das Wildtiermanagement des NLP

= Es besteht groBflachig eine fir naturnahe Waldentwicklungen viel zu hohe Rothirschdichte. Beim Rothirsch fehlen verbindliche und wirksame
Managementkonzepte auf Populationsebene.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= MaBnahmen wie Artenanreicherung (unter Verwendung autochthoner Herkiinfte bzw. ge-| hoch NLPV, LBWuH
bietseigenen Materials) und Offenhaltung von Biotopen oder Rickdrangung nichteinheimi-
scher Baumarten, Neobiota sollten nur Uber begrenzte Zeitrdume und in begrenzten Berei-
chen der Managementzone erfolgen (,helping hands® = ,hands off“). Die flachige Beseiti-
gung von Neobiota (z.B. Mufflon) und die Entnahme der Douglasie sind notwendig und soll
zUgig und zeitlich befristet (max. 10 Jahre) umgesetzt werden.

» Wildtiermanagement zur Reduktion der Wilddichte ist vor allem fir eine natirliche Waldent- hoch NLPV, LBWuH
wicklung und die Sicherung von Pflanzungen zur Férderung des Buchenanteils (Voranbau)
in der véllig von Fichten dominierten Zone | C erforderlich. Es sollte so effektiv wie nétig,
aber mit so geringen Stérungen wie mdéglich durchgefiihrt werden (Driick- und Bewegungs-
jagden). Der Einsatz weniger Berufsjager, welche bei der NLPV beschaftigt werden sollten,
ist Einzeljagden bzw. dem Einsatz von 150 privaten Jagdberechtigten vorzuziehen.

= Mit Nachbarn und Wildforschungsstellen ist fir das Wildtiermanagement des NLP ein Kon-| mittel Ministerium, Jagdbehdérden, Wild-
sens zu finden, um insb. beim Rothirsch groBraumige Managementanséatze weit Uber den forschungsstelle, NLPV, LBWuH
NLP hinaus auf Populationsebene im Verbund aller regionalen Akteure zu erreichen

» Geltungsdauer des Plans zur Auslbung der Jagd im NLP Eifel zur Wildbestandsregulierung| mittel Ministerium, Parlament/Ausschuss,
sollte auf mehrere Jahre ausgedehnt werden wegen des hohen Aufwands der jahrlichen Er- LBWuH

EUROPARC DEUTSCHLAND 02.08.2010




ENDBERICHT DES EVALUIERUNGSKOMITEES ZUR EVALUIERUNG DES NATIONALPARKS EIFEL 16

stellung fiir die NLPV.
= Verbot des Kormoran-Abschusses im NLP nach Kormoran-VO NRW sollte auf jeden Fall| hoch Ministerium, LBWuH

beibehalten werden.
= |nitiativen und Machbarkeitsstudien zur Rickkehr des Luchses in die GroBregion sollten mit| hoch Ministerien,  LANUV,  Wildfor-

belgischen und rheinland-pfalzischen Stellen aufgenommen werden. schungsstelle, Forschungseinrich-
tungen, Jagd- und Naturschutzbe-
hérden, NLPV, LBWuH

2.6 Okosystemare Vernetzung

Standard (SOLL): Der Nationalpark ist durch ékologisch wirksame Korridore mit den fiir Lebensraum- und Artenschutz wichtigen Flachen sei-
nes Umfelds verbunden.

Situation (IST): Die dkologischen Beziehungsgefiige sind bekannt und fuBen auf Erkenntnissen des Biotopverbundsystems NRW. Konzepte
zur Vernetzung zwischen NLP und Umland bestehen teilweise. Deren Umsetzung erfolgt langsam und lediglich partiell. Einige wirksame Korri-
dore zur ungehinderten Wanderung und Ausbreitung von Tier- und Pflanzenarten zwischen NLP und Umfeld bestehen.

Starken:

= R&umliche Einbettung in grenziberschreitenden Naturpark Hohes Venn-Eifel (s. unter 2.2)

= Einige 6kologisch wirksame Korridore zwischen NLP und Umfeld sind vorhanden oder entwicklungsféhig

Schwaéchen:

= Bisher noch keine zligige und konsequente Umsetzung der Konzepte zur 6kosystemaren Vernetzung des NLP mit dem Umland

= Flachen nicht zusammenhangend, durch StraBen und Wege zerschnitten, durch diverse Beunruhigungen beeintrachtigt (s. unter 1.6 und 2.1)
» Exklave “Hetzinger Wald® (s. unter 1.6)

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
» Eine verstarkte Umsetzung der Vernetzung zwischen NLP und den naturnahen und wertvol-| niedrig | NLPV, Landkreise, Kommunen
len Biotopen des Umlandes ist anzustreben, insb. eine Anbindung des “Hetzinger Waldes*.
Dies kann durch eine Gebietserweiterung unterstiitzt werden (s. unter 2.2).
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B.3 ,Organisation®

3.1 Organisationsstruktur der Schutzgebietsverwaltung

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltung ist der obersten Naturschutzbehérde direkt unterstellt. Sie ist eine eigenstandige, leistungsfa-
hige Sonderbehdérde. Sie hat insbesondere folgende Aufgabenbereiche abzudecken: Schutz der natlrlichen Ablaufe, Management, Gebietsbe-
treuung, Unterhaltung der Erholungsinfrastruktur far Naturerlebnisse, Beitrag zur Bildung fir nachhaltige Entwicklung, Monitoring und For-
schung, Kommunikation, Kooperation, Mitwirkung bei der Regionalentwicklung im Nationalparkumfeld sowie allgemeine Verwaltung.
Situation (IST): Die Nationalpark-Verwaltung ist dem Ministerium fir Umwelt und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(MUNLYV) direkt unterstellt. Diese bt die Fachaufsicht aus. Die NLPV ist aber Teil des Landesbetriebs Wald und Holz NRW und somit keine
eigenstandige Sonderbehdérde. Der Geschéftsverteilungsplan umfasst die 10 Handlungsfelder.
Starken:
= NLPV untersteht der Obersten Naturschutzbehérde.
» Z. Zt. gutes Zusammenwirken der NLPV mit den Unteren Naturschutzbehérden bei der Beurteilung von Vorhaben im NLP
Schwachen:
» Teilung zwischen Fachaufsicht (beim Ministerium) und Dienstaufsicht (beim Landesbetrieb Wald und Holz NRW).
» Es gibt keine Mechanismen die verhindern, dass wirtschaftliche Vorstellungen des Landesforstbetriebes die origindren Nationalparkzielset-

zungen Uberlagern (z.B. marktstrategischer Einsatz von Holzanféllen aus NLP-WaldentwicklungsmaBnahmen).

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Die Aufgabenerfillung der NLPV als Teil des Landesbetriebs ist durch verbindliche Erlasse hoch Ministerium
(z. B. zur Finanzierung) abzusichern.
= Sicherung der Prioritat der originaren Nationalparkzielsetzungen gegenuber den wirtschaft- hoch Ministerium
lichen Interessen des Landesforstbetriebes
(...gekdrzt)

3.3 Rangersystem

Standard (SOLL): Firr die Besucherbetreuung und Uberwachung der Einhaltung der Schutzbestimmungen ist hauptamtliches und grundsétz-
lich unbefristet eingestelltes Personal von der Nationalpark-Verwaltung bereitzustellen. Bei der Betreuung bindet sie Freiwillige sowie ehren-
amtliches und hauptamtliches Personal der Verbénde in einem Netzwerk ein. Die Zahl der fiir eine gute Besucherbetreuung und Uberwachung
der Einhaltung der Schutzbestimmungen erforderlichen Personen ist in Abh&ngigkeit vom Naturraum, der GréBe des Nationalparks, der Besu-
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cheranzahl, den Aufgaben und dem Stér- und Gefahrenpotential festgelegt.
Die Nationalpark-Verwaltung koordiniert ein einheitliches Auftreten und sorgt fur einen einheitlichen Informationsstand. Die Betreuer sind gut
geschult und werden regelmaBig fortgebildet. Sie haben eine Ausbildung zum gepriften Natur- und Landschaftspfleger oder eine gleichwertige

Ausbildung durchlaufen.

Situation (IST): Die NLPV verfligt Gber 41 Forstwirte mit Ausbildung als Gepriifter Natur- und Landschaftspfleger, wovon 14 auf der Flache
(NLP-Wacht), 9 in der Umweltbildung, 8 in der Holzwerkstatt (= Schreinerei), 4 in der Waldentwicklung und 6 in der Verkehrssicherung tatig
sind. Zu ihren als ,sehr wichtig® eingestuften Aufgaben gehdéren mit je 20 % der Arbeitszeit Gebietskontrolle, Bildungsarbeit in Schulklassen
und in Form von Flhrungen/Exkursionen sowie technische Arbeiten, ferner - mit jeweils 5 % der Arbeitszeit - die Betreuung von Forschungs-
einrichtungen und Datenerhebungen, die Mitwirkung bei ArtenschutzmaBnahmen, das Durchfiihren von Renaturierungen und der ,Naturerleb-
nisangebote. Die NLPV koordiniert und dokumentiert die Rangerarbeit. Alle Ranger erhalten jahrlich mehrere Schulungen, zu denen auch Ex-
kursionen in andere Schutzgebiete gehéren, um den Erfahrungsaustausch mit den dortigen Kollegen anzuregen.

Starken:
= 41 als Geprifte Natur- und Landschaftspfleger ausgebildete Forstwirte im NLP sind in unterschiedlichsten Aufgabengebieten eingesetzt.

Schwachen:
* In einem stark frequentierten Gebiet wie dem NLP Eifel, der in einem der bevdlkerungsreichsten Bundeslander Deutschlands liegt, kénnen die

14 in der Flache eingesetzten Ranger die gemaB Personalbedarfsplan gestellten Aufgaben nicht in der dem Standard entsprechenden Tiefe
erfillen (s. unter 2.2).

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat Zustandigkeit

= Angesichts der Bandbreite der den Rangern zugewiesenen Aufgaben ist eine Aufstockung mittel Ministerium, LBWuH
der Stellen notwendig insb. in Hinblick auf die erforderliche ganzjahrige Prasenz der Ranger
an wesentlichen ,Brennpunkten® im NLP bzw. zur allg. Gebietskontrolle

» Erhéhung des Frauenanteils im Rangerdienst bei entsprechender Qualifikation (s. unter 3.4 mittel NLPV, LBWuH
und 7.2).

3.4 Personalmanagement

Standard (SOLL): Das Personalmanagement wird durch die Nationalpark-Verwaltung professionell durchgefihrt. Ziel ist eine hohe Motivation
und Zufriedenheit der Beschaftigten sowie eine hohe Arbeitseffizienz. Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter erhalten Eigenverantwortung, werden
bei Entscheidungsprozessen einbezogen, erhalten regelméaBige Fortbildungen und haben Anteil am internen Informationsfluss. Die National-
park-Verwaltung hat ein deutliches Mitspracherecht bei der Auswahl ihres Personals.
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Situation (IST): Bei Neueinstellungen ist als erstes im Bewerberkreis des Personaleinsatzmanagements (PEM) des Landes NRW nach mdgli-
chen Personen zu suchen, was das Bewerberspekirum stark einschréankt. Erst wenn dort kein geeigneter Kandidat zu finden ist, kbnnen in Ein-
zelféllen Arbeitskrafte auf dem freien Arbeitsmarkt rekrutiert werden. Die vorgesetzte Dienststelle der NLPV entscheidet lber die Neueinstel-
lungen, folgte dabei allerdings bislang den Vorschlagen der NLPV.
Fdr einen GroBteil der Stellen existiert eine klare Aufgabenbeschreibung. Ein Personalentwicklungskonzept wird derzeit aufgebaut. Erste MaB-
nahmen zur Personalfihrung, z.B. Mitarbeiterbeurteilung und -gesprache sind bereits etabliert. Einmal fand bislang eine anonyme Mitarbeiter-
befragung Uber die Zufriedenheit mit der Personalfihrung statt. AuBerdem werden Mitarbeiter in Diskussionen zum Management eingebunden.
Durch 4-wdchentliche Fachgebietsleiterbesprechungen und 14-tagige Strategiebesprechungen im kleineren Kreis sowie den Einsatz von Intra-
net, Rundlauf und regelméaBig stattfindenden fachgebietsinternen Besprechungen besteht eine weitgehend gute interne Kommunikation. Fort-
bildungsangebote flr die Mitarbeiter werden seitens der NLPV als ,sehr angemessen* beurteilt. Die durchschnittiche Summe der internen und
externen Fortbildungstage liegt bei 2 pro Mitarbeiter und Jahr. Der Herkunft der NLPV als Forstamt entsprechend ist das Personal tiberwiegend
mannlich (Frauenanteil bei ca. 35 % bis 40 %, in FUhrungspositionen deutlich geringer).
Starken:
» Einbindung der Mitarbeiter bei wichtigen Entscheidungen in einem gestuften System.
» Gute interne Kommunikation.
» Sehr angemessene Fortbildungsangebote.
Schwaéchen:
» Vorrangig interne Stellenneubesetzung lasst kaum qualifiziertes Personal mit Spezialkenntnissen aus freiem Markt zu.
» Das Leitungspersonal ist Gberwiegend méannlich (vier von sieben Fachgebietsleitungen Manner).
= Es fehlen weibliche Vorbilder als Identifikationsfiguren insbesondere bei der Bildungsarbeit mit Kindern und Jugendlichen (,Rangerin®).
» Die Zusammensetzung des engeren Leitungskreises, der so genannten Strategiegruppe, die wesentliche Grundsatz-Entscheidungen trifft, ist

weder interdisziplindr zusammengesetzt noch gendermaBig ausgewogen.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat Zustandigkeit
» Fortflhrung und Ausbau des partizipatorischen Fiihrungsansatzes. mittel NLPV
= Erhéhung des Frauenanteils im Strategieteam und im Rangerdienst (s. unter 3.3 und 7.2). mittel | NLPV, LBWuH

3.5 Finanzierung

Standard (SOLL): Die umfassende Finanzierung des Nationalparks stellt das Land zur Verfigung. Die finanzielle Ausstattung umfasst mindes-
tens die Aufgabenbereiche Schutz der natlirlichen Ablaufe, Management, Gebietsbetreuung, Unterhalt der Erholungsinfrastruktur flir Naturer-
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lebnisse, Beitrag zur Bildung fir nachhaltige Entwicklung, Monitoring und Forschung, Kommunikation, Kooperation, Mitwirkung bei der Regio-
nalentwicklung im Nationalpark-Umfeld sowie allgemeine Verwaltung. Eine Férderung durch Dritte zur Unterstitzung der Ziele des National-
parks ist winschenswert.
Situation (IST): Das Finanzierungssystem der NLPV ist angemessen, kénnte jedoch verbessert werden. Eine Flexibilitat in der Finanzierung
ist gegeben durch die Mdglichkeit der Budgetierung, der internen Mittelverschiebung und der Entkoppelung der Einnahmen und Ausgaben.
Das interne Finanzmanagement ist auf strategische Ziele ausgerichtet. Drittmittel werden in sehr geringem MaBe eingeworben. Das zur Verfu-
gung stehende jahrliche Budget in H6he von 5,4 Mio. € ermdglicht, neben dem Begleichen der Personalkosten flir die 74 Mitarbeiter den Erhalt
aller im NLP bestehenden Infrastruktureinrichtungen. Das jahrliche Budget deckt 75 % der bendtigten Investitionen ab. Aufgrund der - in Bezug
auf die anstehenden Aufgaben - dennoch knappen Gelder, wurde mit der Beseitigung der Gewasserverrohrung (geschéatztes Volumen 2,0 Mio.
€) noch nicht begonnen. Die bereitgestellten Finanzmittel in den letzten 5 Jahren waren nur zum Teil angemessen, um die anstehenden Auf-
gaben zu bewaltigen. Neben Renaturierungsaufgaben sind dies Aufgaben wie Monitoring und Evaluierung, Dokumentation (Fachdatenbank)
(s.auch 9.2 -9.4).
Starken:
» Finanzplanung wird auf strategische Ziele des NLP ausgerichtet.
= Einbettung in den Landesbetrieb Wald und Holz NRW bietet flexible Haushaltsfihrung (Budgetierung).

Schwachen:
= Die Mittel sind fur die Fulle der zu bewaltigen Aufgaben gerade in der Aufbauphase nicht ausreichend, insb. in Anbetracht der notwendigen

vielfaltigen Entwicklungs- und Renaturierungsvorhaben.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat Zustandigkeit

» Prifen des Haushaltsplanes anhand der Planungen und der NLP-Aufgaben: ggf. zeitliche hoch Ministerium, LBWuH
und inhaltliche Priorisierung bzw. Mittelaufstockung in der Aufbauphase (z.B. fir
RenaturierungsmaBnahmen am Gewassersystem).

» Das Einwerben von Drittmitteln und Férdermitteln zur Unterstiitzung der Ziele des National-| niedrig |NLPV
parks ist winschenswert.

3.6 Beirate und Kuratorien

Standard (SOLL): Beirate, Kuratorien und andere beratende Gremien férdern die Nationalpark-Entwicklung und unterstltzen die Einbindung
des Nationalparks in die Region.
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Situation (IST): Die NLPV wird in ihrer Arbeit durch eine NLP-Arbeitsgruppe mit beratender Funktion unterstitzt. Gem. § 19 Abs. 2 der NLP-
VO wird dem Kommunalen Nationalparkausschuss bei wichtigen Planungen ein Vetorecht zugesprochen. Damit hat er eine deutliche Mitbe-
stimmung auf die Arbeit der NLPV. Ein Dissens wiirde unter Beachtung des Schutzzwecks durch das Ministerium entschieden werden missen.
Seit Bestehen des NLP haben die NLPV und der Ausschuss jedoch intensiv und konstruktiv zusammengearbeitet. Die NLPV legt groBen Wert
auf intensive Gesprache und Diskussionen vor dem Einreichen einer Beschlussfassung. Der Informationsfluss zwischen NLPV und Gremien
erfolgt Vz-jahrlich. Die Gremien liben durchweg konstruktiven Einfluss auf die Umsetzung der NLP-Ziele aus. Uberwiegend werden einvernehm-
liche Lésungen erzielt. Ein in § 21 NLP-VO beschriebener Wissenschaftlicher Beirat ist bisher nicht berufen.
Starken:
= Ausgepragte Gremienarbeit
Schwachen:
= Kein extern besetztes, beratendes Forschungsgremium.
» Das Vetorecht des Kommunalen Ausschusses kann bei gegenldufigen Auffassungen zu Verzdgerungen der Arbeit der NLPV flhren.
Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat Zustandigkeit
= Analyse und Diskussion des Veto-Rechts des Kommunalen NLP-Ausschusses. niedrig | NLPV, Ministerium
= Ein interdisziplinar breit besetzter wissenschaftlicher Beirat zur Beratung des Ministeriums| niedrig |NLPV

und der NLPV sollte einberufen werden (s. unter 9.1).

B.4 ,Management”

4.1 Leitbild des Nationalparks

Standard (SOLL): Jeder Nationalpark besitzt ein eigenes Leitbild. Das fir den Nationalpark existierende Leitbild ist grundlegend, gilt langfristig,
ist visionar und kompatibel mit dem Ubergeordneten Leitbild fir deutsche Nationalparke von EUROPARC Deutschland (2005). Das National-
park-spezifische Leitbild ist im Managementplan verankert. Das Leitbild ist nach innen (fir die Mitarbeiter) und auBen gerichtet.

Situation (IST): Es existiert ein eigenes Leitbild fiir den NLP, das im Managementplan' verankert ist. Die Erstellung des Managementplans
(Nationalparkplan) folgt weitgehend dem hierzu angebotenen Leitfaden von EUROPARC Deutschland.

¥ MP = Managementplan
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Starken:
= nicht erkennbar

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= nicht erforderlich

4.2 Managementplan

Standard (SOLL): Fir die Arbeit der Nationalpark-Verwaltung ist die Existenz einer Managementplanung unerlasslich. Die Ziele des National-
parks sind darin klar erkennbar. Der Plan enthalt die wesentlichen Aufgabenbereiche, Strategien und MaBnahmenplanungen, um das Leitbild
und die gesetzten Ziele zu erreichen. Der Plan ist behérdenverbindlich. In der Managementplanung sind auBerdem Zeithorizonte und Indikato-
ren fUr das Erreichen einzelner Ziele genannt. Ein wichtiger Baustein darin ist das Festlegen von MaBnahmen zur Erfolgskontrolle. Die Mana-
gementplanung ist spatestens finf Jahre nach Nationalpark-Ausweisung fertig gestellt und ist regelméaBig, spatestens alle zehn Jahre, fortzu-
schreiben.

Situation (IST): Seitens des Gesetzgebers ist das Erstellen des MP innerhalb einer Frist von 2 Jahren nach Griindung des NLP vorgegeben
sowie dessen Fortschreibung im 10-jahrigen Turnus. Inhaltlich bietet der 2007 genehmigte und verabschiedete MP (Band 1) eine solide Grund-
lage fir die Umsetzung der NLP-Ziele. Er enthalt klar beschriebene Zukunftsvisionen, die hilfreiche Vorgaben fiir das Behandeln neu auftreten-
der Belange geben. Aspekte des Controllings sind dort ebenfalls enthalten, allerdings unvollstandig, ungenau und z.T. nicht zielfihrend in eini-
gen Empfehlungen. Inhalte des MP sind durch Ubernahme in die Raumplanung behérdenverbindlich. Zwischen den Aussagen des MP (Bd.1)
und der Erhaltungspflicht fir FFH-Kulturbiotope bestehen I6sbare Konflikte. Der MP (Bd.1) liefert eine ausreichende Grundlage, um jahrlich Ar-
beitsprogramme und das Budget zu erstellen. Prioritdten im MP (Bd.1) sind nicht klar angegeben, kénnen fir das Arbeitsprogramm jedoch ab-
geleitet werden. Die Umsetzung des MP erfolgt. Durchgeflihrte MaBnahmen werden von der NLPV mit den geplanten Ergebnissen und zu er-
reichenden Zielen verglichen.

Starken:
» Bd. 1 des Managementplans liegt mittlerweile vor und enthalt auch wichtige thematische Karten.
» Die Umsetzung des Managementplanes erfolgt auf der Grundlage jahrlicher Arbeitsplane.

Schwachen:
= Prioritatensetzung fehlt im Managementplan (Ausnahme Renaturierung).
» Die Bande 2 und 3 des Managementplans konnten 5 Jahre nach NLP-Ausweisung noch nicht vorgelegt werden.
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Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Die Bénde 2 und 3 des Managementplans sollten bis 2010 bzw. 2012 vorgelegt und wie Bd. hoch NLPV

1 verodffentlicht werden.
= Kiinftig sollte eine klare Prioritdtensetzung im Managementplan erkennbar sein. mittel NLPV

4.3 Zonierung

Standard (SOLL): Eine Zonierung — soweit notwendig — dient der Gliederung des Nationalparks in Bereiche, in denen Prozessschutz bereits
verwirklicht ist, und in Bereiche, in denen ManagementmaBnahmen vorlibergehend oder dauerhaft durchgefiihrt werden. Die Prozessschutz-
zone ist méglichst zusammenhangend und groBflachig auszuweisen.
Situation (IST): GeméaB dem MP sind mind. 75 % der Flache als Prozess-Schutzflache bis 2034 zu realisieren. Um dies zu erreichen, geht die
NLPV schrittweise vor und arbeitet mit zwei Zonen, die ihrerseits weiter unterteilt sind. Es existieren die aktuelle Prozessschutzzone | A mit
4.122 ha, die kunftigen Prozessschutzzonen | B mit ca. 4.030 ha und | C mit 1.310 ha sowie die Managementzone Il mit 1.418 ha. Die aktuel-
le Prozessschutzzone umfasst rd. 40 % der Gesamtflache, doch findet auch innerhalb dieser Zone IA noch Wildbestandregulierung statt. Auf
47 % der Flache werden voribergehend ManagementmaBnahmen durchgefihrt und zwar in | B bis maximal ins Jahr 2034 und in | C evtl. Gber
2034 hinaus. Der Managementzone Il zugeordnet sind rund 700 ha fur eine dauerhafte Pflege zum Erhalt der Offenlandschaft und der Narzis-
sen-Wiesen, die 260 ha Wasserflachen der Talsperren sowie die Funktionsflachen fir ErschlieBung und Infrastruktureinrichtungen.
Starken:
» Die Zonierung des NLP ist kartenmaBig dargestellt und klar geregelt.
= Mit der Umsetzung der Prozessschutzflachen | A und B werden 75% des NLP innerhalb von 30 Jahren der natlrlichen Entwicklung Uberlas-
sen sein.
Schwachen:
» Die Zone |A ist derzeit sehr stark zerstlickelt und wenig zusammenhangend sowie durch Wildtiermanagement beeintrachtigt; gréBere zusam-
menh&ngende Waldflachen ohne Nutzung — insbesondere im Kermeter — fehlen noch.
» Renaturierungs- und WaldumbaumaBnahmen in der Zone 1C gehen Uber den 30-Jahres-Zeitraum hinaus, der flr derartige MaBnahmen in
Entwicklungs-Nationalparken vorgegeben wird (s. auch 2.1)
Handlungsempfehlungen:

MaBnahmen Prioritat | Zustandigkeit
»Bis 2013 sind gréBere zusammenhangende Zone |A Flachen zu entwickeln und in der| hoch NLPV, Ministerium
Summe der Einzelflachen ein Anteil an Zone IA von 50% der NLP-Flache zu erreichen (vgl.
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auch Vorgaben des BNatSchG' fiir Nationalparke).
= Der Kermeter sollte bis 2015 véllig nutzungsfrei sein (Waldumbau und Renaturierung). mittel NLPV, Ministerium
» Renaturierungs- und WaldumbaumaBnahmen in der Zone 1C sollten bis 2034 abgeschlos-| mittel NLPV, Ministerium
sen sein.
= Prozessschutzflachen sollen in gréBerem Zusammenhang geschaffen werden. mittel NLPV, Ministerium

4.4 Renaturierung

Standard (SOLL): RenaturierungsmaBnahmen in Nationalparken beschranken sich auf Rickbau- oder InitialmaBnahmen ausschlieBlich in

denjenigen Bereichen, die durch anthropogene Veranderung vor Nationalpark-Ausweisung derart verandert sind, dass auch langfristig kaum

mit natlrlicher Selbstregulation zu rechnen ist. Renaturierungen sind zeitlich begrenzte, im Nationalpark-Plan festgelegte MaBnahmen. Sie

dienen der Optimierung der 6kosystemaren Qualitat des Nationalparks.

Situation (IST): RenaturierungsmaBnahmen sind im MP festgelegt und beschrieben und z.T. zeitlich begrenzt. Dabei handelt es sich um den

Rackbau von Wegen und Verrohrungen sowie um MaBnahmen zum Waldumbau und zur Aufwertung von artenarmem Griinland. Die vorgese-

henen Renaturierungen sind groBteils mittel- bis langfristig angelegt, groBflachig und auf das gesamte Gebiet verteilt. So sollen bspw. Bestan-

de mit Fichten-Dominanz durch Buchen-Voranbau in Richtung Buchen-Fichten-Mischwalder entwickelt werden. Die klnstlich offen gehaltenen

Wiesen auf dem Hochplateau (ehemaliger Truppenlbungsplatz) sollen durch Auftragen von Mahgut aus benachbarten artenreichen Wiesen so

aufgewertet werden, dass sie in ihrem Endzustand den artenreichen Wiesen der Plateaulagen der Eifel entsprechen, die Sekundarbiotop der

einst alten Kulturlandschaft waren. Fir diese MaBnahmen findet eine Erfolgskontrolle statt. Von ehemals 1.800 ha Grinlandflachen des ehe-

maligen TruppenlUbungsplatzes werden 600 ha auch in Zukunft aus kulturhistorischen Griinden, als Blickachsen und Flachen zur Rotwildbe-

obachtung offen gehalten. Als ein besonderes Anliegen der Region wurde dies in der NLP-VO unter Anhang 4 festgeschrieben.

Starken:

= EntwicklungsmaBnahmen in Bestédnden nicht gebietsheimischer Baumarten in den Zonen IB und IC sind vorangeschritten (betrifft v.a. die
Entnahme der Douglasien und Pflanzung von Buche in der Zone 1C)

» Renaturierungen sind im Managementplan festgeschrieben und z.T. zeitlich befristet

Schwachen:

= RenaturierungsmaBnahmen betreffen den GroBteil des Gebietes und sind mittel- bis langfristig angelegt. Bislang wurde erst in geringem Um-
fang mit dem Rickbau von Gewasserverrohrungen und nicht mehr bendtigten Forst- und Wirtschaftswegen begonnen; Ausnahmeregelungen
It. NLP-VO und NLP-Plan: fischereiwirtschaftliche Nutzungen am Obersee (Managementzone), des Weiteren: PflegemaBnahmen (Manage-

'* Bundesnaturschutzgesetz
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mentzone) und EntwicklungsmaBnahmen (Gesamtgebiet) (s. auch 2.5)
= Zum Ruckbau militérischer Zweckbauten auf dem bundeseigenen ehemaligen Truppenlbungsplatz liegt wegen des nicht geregelten Flachen-

Uberganges keine Planung vor.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahmen Prioritat | Zustandigkeit

» Riickbau der Verrohrungen von FlieBgewassern sowie von Wegen; hierfir Erhdéhung der| hoch |NLPV in Kooperation mit zust.
Haushaltsmittel und Nutzung von Mitteln zur Umsetzung der WRRL notwendig. Wasserbehdrden, BIMA

» Umbau von Forsten unter Minimierung von Stérwirkungen mittel | NLPV, BIMA/Bundesforst

4.5 Konzepte zu Nutzungen

Standard (SOLL): Nationalparke bezwecken keine wirtschaftsbestimmte Nutzung von natirlichen Ressourcen. Soweit Nutzungen im Natio-
nalpark stattfinden stehen sie dem Schutzzweck nicht entgegen und finden nur auf einem untergeordneten Flachenanteil des Nationalparks
statt. Nutzungen, die diesen Anspruch nicht erfillen, sind zum nachstmdéglichen Zeitpunkt einzustellen.

Situation (IST): Der Ausschluss wirtschaftlicher Nutzung ist per Rechtgrundlage geregelt, es existieren jedoch Ausnahmeregelungen. Hierbei
handelt es sich um Bestandsschutz fir Nutzungen, die vor Einrichtung des NLP erlaubt waren. Konkret sind dies die wasserwirtschaftlichen
Belange in den Talsperren, die GrunlandpflegemaBnahmen gemaB Managementplan durch Landwirte und Schéfer, Trinkwasserentnahme-,
Wasserbezugs- und Fischereirechte, Fahrt- und Wegerechte, Leitungsrechte sowie Einleitungsrechte fir Oberflachenwasser aus den Sied-
lungsraumen.

Regelungen zur Reduzierung der Nutzungsrechte bestehen kaum. Stoffliche genehmigte Nutzungen sind It. § 16 Abs. 9 NLP-VO auf den
Obersee als Fischgewasser begrenzt. Die fischereilichen Nutzungsrechte sind ricklaufig, da auslaufende Fischereipachtvertrage an FlieBge-
wassern nicht erneuert werden. Bemihungen von Seiten der NLPV, Nutzungsrechte Dritter abzubauen, sind bereits durch Pacht des Gewas-
sers der Urft-Talsperre geschehen, die damit daflr sorgte, das dort zuklnftig sportfischereiliche Nutzungen nicht mehr stattfinden. Weitere
Bemuhungen zum Abbau von Fahrt- und Wegerechten Dritter bestehen durch den Ankauf von ,,Handtuchgrundstiicken® in den Talflachen.

Starken:
= [nitiativen zur Reduzierung stofflicher Entnahmen fand z. T. bereits statt: Vergabestopp von Pachtvertrdgen an der Urft-Talsperre und am

Fuhrtsbach
= [nitiativen zur Reduzierung stofflicher Enthahmen (Vergabestopp von Pachtvertrdgen an der Urft-Talsperre und am Fuhrtsbach) (s. auch 4.5)

Schwachen:
» Im Managementplan fehlen bisher Hinweise auf erforderliche Konzepte zum Nutzungsabbau sowie zur Nutzungsreduzierung sowie Fristen flir

die Einstellung bestimmter Nutzungen (s. auch 4.2).
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Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Entwicklung von Konzepten zum Nutzungsabbau bzw. zur Nutzungsreduzierung als kunfti-| mittel | NLPV
ger Bestandteil des Managementplans (auch fir Nutzungen mit Bestandsschutz).

4.6 Besucherlenkung und Gebietskontrolle

Standard (SOLL): Die Besucherlenkung erfolgt auf der Basis eines raumbezogenen Konzepts, das Teil des Managementplans ist. Anhand

naturschutzfachlicher und naturerlebnisorientierter Erkenntnisse sind Routen und Flachen fir die Besucher ausgewahlt und entsprechend ge-

kennzeichnet. Im Nationalpark sind Wegegebote und Betretungsverbote — soweit erforderlich — festgelegt. Der Rangerdienst betreut, informiert

und Uberwacht.

Situation (IST): Ein umfassendes raumbezogenes Besucherlenkungskonzept besteht noch nicht, jedoch existieren verschiedene Planungen

zur Besucherlenkung, die derzeit zusammengefasst und spater optimiert werden sollen (MP, Band 3 in Arbeit). Die Routenwahl auf Grundlage

des Wegenetzes und die Einrichtung von Attraktionspunkten im NLP nahm i.d.R. auf Naturschutzbelange Ruicksicht. Das Orientierungs- und
Leitsystem besteht aus zweisprachigen (dt., engl.) Infotafeln an allen Eingangen mit Karten und Verhaltensregeln, Pfeilwegweisern mit Ziel-

und Entfernungsangaben, einem gut markierten Wegenetz mit eindeutiger Wegeflihrung, einem Wegegebot auf der gesamten Nationalparkfla-

che, der Gebietskontrolle durch Ranger, Betretungsverboten und fiinf attraktiven Informationseinrichtungen (NLP-Tore) im Randbereich. Der
NLP ist mehrfach durch éffentliche Verkehrswege intensiv erschlossen (B 258; B 266; L 15; L 249). Weitere problematische Brennpunkte mit
hohem Individualverkehrsaufkommen sind das Kloster Mariawald im Norden des NLP und die mitten im NLP gelegene ,Burg Vogelsang® (rd.
180.000 Menschen pro Jahr).

Starken:

= Es existiert ein gutes Orientierungs- und Leitsystem zur Besucherlenkung; einzelne BesucherlenkungsmaBnahmen wurden bereits durchge-
fihrt.

Schwaéchen:

» Ein umfassendes raumbezogenes Besucherlenkungskonzept besteht noch nicht.

» Die Gebietskontrolle durch Ranger ist zu intensivieren.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahmen Prioritat | Zustandigkeit

= Eine Optimierung der Besucherlenkung durch ein umfassendes raumbezogenes Besucher-| hoch Ministerien (insb. Verkehrsministe-
lenkungskonzept ist dringend erforderlich. Eine Entlastung vom Individualverkehr (Sperrung rium), NLPV, NLP-Ausschuss,
der L 15; zeitweises Sperren éffentlicher StraBen fur Motorrader) ist dringend anzustreben. Kommunen, StraBenverkehrsbe-
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= Einer UmgehungsstraBe um Dreiborn entlang der NLP-Grenze ist nicht stattzugeben, da| hoch hérden
dieses den ungelenkten Besucherdruck auf den Nationalpark erhéht. Der Schwerlastverkehr
kann auch auf andere Art und Weise (ber die B 258 sinnvoll umgelenkt werden.

= Verstarkt anzustreben ist die weitere Ausdinnung des Wegenetzes im Nationalpark selbst| mittel NLP-Ausschuss, Kommunen
(Weiterentwicklung des Wegeplans).

4.7 Integration des Nationalparks in die Region

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Region ist definiert. Der Managementplan enthalt Empfehlungen zur Nationalpark-Region. Die National-

park-Verwaltung wirkt bei Planungen im Umfeld mit.

Situation (IST): Es gibt eine klar definierte und kartographisch ausgewiesene raumliche Definition der NLP-Region. Aussagen im Sinne einer

Vorfeldplanung mit Zielen, Strategien und MaBnahmen sind auch im Managementplan enthalten. Die NLPV kann bei Entwicklungen im Vorfeld

maBgeblich mitwirken, hat jedoch kein Vetorecht. Aufgrund ihres Initiierens bzw. ihrer Mitarbeit in zahlreichen Arbeitsgruppen mit Themen, die

fiir den NLP relevant sind (Betrieb NLP-Tore, Tourismus, OPNV, NLP-Partner), wirkt die NLPV bereits gestaltend im Vorfeld mit.

Starken:

= Der Nationalpark ist gut in die Region integriert. Eine Strategie zum Umgang mit Kooperationspartnern bestand von Anfang an. Die NLPV
nimmt aktiv Einfluss auf die Regionalentwicklung.

Schwachen:
= Die NLP-Verwaltung ist nur auf der Flache des NLP als TOB anerkannt, nicht jedoch fiir MaBnahmen, die im Umfeld des NLP geplant werden.

Die Einflussmdglichkeit der NLPV auf Entwicklungen im Vorfeld ist dadurch von der rechtlichen Stellung her relativ gering, auch bei MaBnah-
men mit Auswirkungen auf den NLP, z.B. Massenveranstaltungen.
Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Auch im Nationalparkumfeld muss die NLPV als TOB fiir MaBnahmenplanungen anerkannt hoch Ministerien
sein (rechtliche Priifung, wie die TOB-Funktion der NLPV im Umfeld verbessert werden

kann)
» Massenveranstaltungen, die den NLP tangieren, sollten im Einvernehmen mit der NLPV, z.B.| niedrig | Zustandige Behdrden, NLPV

Rursee-Marathon bzw. ,Lokalzeit’-Wanderungen
4.8 Evaluierung der MaBnahmen

Standard (SOLL): Notwendigkeit und Wirksamkeit der durchgefiihrten MaBnahmen in den Bereichen Besucherlenkung und -betreuung, Bil-
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dungsarbeit, Naturschutz, Artenschutz und Renaturierung sowie Freiwilligenmanagement werden durch Erfolgskontrollen regelmaBig tberpruft.
Die Ergebnisse werden kommuniziert. Die Erkenntnisse aus diesen Evaluierungen flieBen in den Managementprozess ein und fihren — wenn
erforderlich — zu verénderten Strategien und deren Umsetzung.

Situation (IST): Aufgrund eingeschrankter Personalkapazitaten und anderer prioritdrer Aufgaben sind Evaluierungen bisher nur in einge-
schranktem MaBe maoglich gewesen. Als ,solide“ bezeichnet die NLPV die verfligbaren Ergebnisse flir die Besucherlenkung und -betreuung,
als ,groBteils vorliegend* far den Erfolg der Kooperationen, das Freiwiligenmanagement, die Naturschutz-, Artenschutz- und
RenaturierungsmaBnahmen und als ,vorliegend” fiir die Arbeitsfelder Bildung, Monitoring & Forschung. Relevante Evaluierungsergebnisse
werden nach auBen kommuniziert.

Starken:

= Erste Evaluierungsergebnisse liegen fir relevante Bereiche vor.

Schwaéchen:

= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Evaluierungen sollte in allen relevanten Bereichen in ausreichendem Umfang durch geeigne-|  mittel | Ministerium, NLPV
tes Personal — gentigend Geldmittel vorausgesetzt — vorgenommen werden.

B.5 ,Kooperation und Partner”

5.1 Kooperationen

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltung nutzt Kooperationen und Partnerbeziehungen, um méglichst alle relevanten gesellschaftlichen
Gruppierungen fur die Gestaltung des Nationalparks und dessen Umfeld unterstiitzend zu gewinnen. Die Beteiligten der Kooperationen und die
Partner erkennen die Ziele des Nationalparks an und unterstitzen ihn. Grundlage fir Kooperationen ist das Vorliegen einer schriftlich fixierten
Strategie der Nationalpark-Verwaltung Uber die generelle Handhabung der Zusammenarbeit.

Situation (IST): Eine schriftlich fixierte Strategie zu Kooperationen und zum Umgang mit Partnern liegt vor. Kooperationsvertrage bestehen
derzeit mit Kommunen im Bereich Besuchermonitoring und NLP-Tore. Die intensive Kooperation mit dem Forschungszentrum Jilich zum Be-
trieb eines langfristigen Umweltmessfeldes in einem Waldentwicklungsbereich des NLP ist ebenfalls vertraglich geregelt.

Ein sehr gutes Netz touristischer NLP-Gastgeber besteht bereits. Schon in der Griindungsphase des NLP hat sich der Aufbaustab um ein kon-
struktives Miteinander mit verschiedenen Akteuren bemiht, dadurch konnte eine hohe Akzeptanz des NLP erreicht werden. Jedoch ist diese
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Form der Zusammenarbeit zeitaufwandig und beansprucht die personellen Kapazitaten der NLPV.

Kooperationen werden prinzipiell auf Grundlage schriftlicher Vereinbarungen und anerkannter Qualitdtsnachweise geschlossen. Gemeinsam
mit zahlreichen Partnern, wie dem Naturpark Nordeifel, dem Férderverein Nationalpark Eifel, der NRW-Stiftung, dem Wasserverband Eifel-Rur,
der Natur- und Umweltschutzakademie NRW und den regionalen Biostationen Aachen wurden gute Projekte auf den Weg gebracht und die
Zusammenarbeit mit der seit 2006 bestehenden ,Stiftung NLP Eifel und Vogelsang® wird als gut und konstruktiv bezeichnet. Die Zusammenar-
beit in allen Kooperationen wird von Seiten der NLPV als ,gut® bewertet - egal, ob diese von der NLPV gesteuert werden oder ob die NLPV da-
rin mitarbeitet. Die Kooperationsbereitschaft fast aller gesellschaftlich relevanten Gruppen der Region ist groB. Auch die Zusammenarbeit zwi-
schen NLPV und NLP-Gastgebern ist erfolgreich. Alle NLP-Partnerbetriebe sind zum NLP verlinkt und bieten NLP-bezogene Angebote an.

Starken:
= Bereits 5 Jahre nach Bestehen des NLP existieren ein stabiles Netz und eine groBe Bandbreite an Kooperationspartnern (v. a. mit Touristikern

und Kommunen).
» Intensive Einbindung der NLPV in regional relevante Arbeitsgruppen auf verschiedenen Ebenen.

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Erhaltung der breiten Kooperation auf hohem Niveau mittel NLPV
5.2 Einbindung in Arbeitsgruppen und Netzwerke

Standard (SOLL): Der Nationalpark ist in vielfaltiger Weise mit seinem Umfeld verzahnt. Er pragt das Erscheinungsbild und ist Imagetrager der
Region. Die Nationalpark-Verwaltung ist in allen relevanten Arbeitsgruppen und Netzwerken kompetent und engagiert vertreten.

Situation (IST): Die NLPV ist bei den relevanten Themen Tourismus & Erholung, Regionalentwicklung und OPNV auf kommunaler, regionaler
und Uberregionaler Ebene aktiv mit eingebunden. Auf nationaler Ebene beteiligt sich die NLPV am Erfahrungsaustausch und an gemeinsamen
Projekten. Zusammen mit dem Deutsch-Belgischen Naturpark Hohes Venn-Eifel werden Projekte entwickelt und umgesetzt, um eine
barrierefreie NLP-Region Eifel sowie ein gemeinsames Verkehrs-Beschilderungssystem zu realisieren bzw. zu vervollstandigen. Bei EURO-
PARC Deutschland wirkt die NLPV bei den AGs ,Forschung®, ,Kommunikation®, ,Partner der Nationalen Naturlandschaften* und bei dem bun-
desweiten Programm ,Junior-Ranger” sowie beim ,Anwendertreffen GIS in Nationalen Naturlandschaften® mit.
Starken:

= Bereits 5 Jahre nach Einrichtung des NLP existiert ein stabiles Netz touristischer und sonstiger Kooperationspartner.
= Enge Abstimmung erfolgt mit umgebendem NRP Hohes Venn-Eifel.
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= Intensive Einbindung der NLPV in regional und national relevante AGs auf verschiedenen Ebenen liegt vor.

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= nicht erforderlich
5.3 Freiwilligenmanagement

Standard (SOLL): Nationalparke verstehen die Zusammenarbeit mit Freiwilligen als Bereicherung ihrer Aktivitdten und als Verankerung des
Schutzgebietes in der Region. Sie bieten Einsatzmdglichkeiten fir Personen unterschiedlichen Alters, mit unterschiedlichen Qualifikationen,
Fertigkeiten und Interessen an. Das Freiwilligenmanagement umfasst die professionelle Betreuung, die Einbindung von Freiwilligen in das
Team der Hauptamtlichen sowie die Anerkennung freiwillig Engagierter.
Situation (IST): Die NLPV verfiigt iber ein Konzept fiir den Einsatz von Freiwilligen im NLP. In der Offentlichkeitsarbeit, bei Monitoring & For-
schung sowie als Mitwirkende bei Pflege- und Entwicklungseinsatzen kommen Praktikanten und derzeit 160 aktive NLP-Waldflihrer zum Ein-
satz. Die Freiwilligen haben vor ihrem Einsatz eine spezifische Fortbildung als Geprifter Natur- und Landschaftspfleger erhalten. Freiwilligen-
management ist seit 2004 ein wichtiges Thema im NLP — sowohl als AkzeptanzmaBnahme als auch zur Gewinnung ehrenamtlicher Helfer, um
den Auftrag der Bildungsarbeit im NLP zu erflllen. Die Zahl der freiwilligen Mitarbeiter stieg in den letzten Jahren leicht an.
Starken:
= Freiwilligenmanagement ist von Beginn an ein wichtiges Thema.
= Das Engagement der 160 aktiven NLP-Waldfuhrer insb. bei individuellen Gruppenfihrungen und in der Bildungsarbeit dirfte seinen Anteil an

der sehr guten Akzeptanz des NLP in der lokalen Bevdlkerung und bei vielen Interessenvertretern haben

Schwaéchen:
» Das Angebot von EUROPARC Deutschland im Freiwilligenprogramm wird noch nicht genutzt.

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Dauerhafte Absicherung des Freiwilligenmanagements mittel NLPV, Ministerium

= Professionelle Begleitung der Freiwilligen hinsichtlich ihres individuellen Einsatzes und ihrer| niedrig | NLPV
individuellen Aus- und Fortbildung durch ausreichende Betreuung seitens der NLPV sicher-
stellen.
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= Austausch mit Freiwilligenprogramm von ED, um Angebot zu optimieren und zu standardi-| niedrig | NLPV
sieren.

B.6 ,Kommunikation“

6.1 Botschaft

Standard (SOLL): Die Botschaften sdmtlicher Kommunikationsaktivitaten stellen das Alleinstellungsmerkmal des Nationalparks heraus und
starken seine Produkt- und Imageposition. Die Botschaften sind konsequent auf die Zielgruppen abgestimmt, von inhaltlicher Tiefe und emotio-
nal ansprechend.

Situation (IST): Ein Konzept fir Botschaften-Hierarchien ist vorhanden, eine Kommunikationsstrategie ist in Arbeit. Sie soll Teil des National-
parkplans Band 3 werden. Fir Schwerpunkithemen werden ergénzend spezielle Kommunikationskampagnen entwickelt: so wurde z.B. das
Kommunikationskonzept ,Wildnis fur alle” zur Entwicklung barrierefreier Naturangebote und PR-Instrumente auf den Weg gebracht.
Botschaften werden Uberwiegend zielgruppenspezifisch aufbereitet; Erfolgskontrollen zeigen, dass die Zielgruppen erreicht werden: 60 - 80 %
der Zielgruppen kénnen die Hauptbotschaften des NLP wiedergeben.

Starken:
= NLP hat in der relativ kurzen Zeit seines Bestehens eine hohe ldentifizierung der Region mit ,ihrem* Schutzgebiet und eine hohe emotionale

Bindung geschaffen.

» Kommunikationsangebote sind sinnvoll abgestuft, lokal differenziert und vernetzt mit Naturerlebnis und Besucherinformation und -lenkung;
dies zeigt sich beispielhaft an der Hierarchie, den Schwerpunkten und der rdumlichen Verteilung von Nationalpark-Toren und Nationalpark-
Infopunkten an besucherfrequentierten Standorten.

» Herausragend ist, wie sémtliche Botschaften und die Mittel zu ihrer Kommunikation konsequent auf barrierefreie Zuganglichkeit fir jeden Ein-
zelnen ausgerichtet sind und die NLPV die Botschaft ,Nationalpark Eifel - Wildnis far alle” vorbildlich und im Wortsinn umsetzt. Aspekt der
Barrierefreiheit wird zu einem Alleinstellungsmerkmal der Region Eifel ausgebaut.

Schwaéchen:
= Konkrete Botschaften zur Thematik ,Natur Natur sein lassen” bzw. zu konflikttrachtigen Naturschutzthemen und -maBnahmen wurden bisher

nur zurickhaltend kommuniziert.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= NLP steht vor der Herausforderung, dass sich die hohe Identifizierung in der Region als trag- mittel NLPV
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fahig auch fur konflikttrachtige MaBnahmen des Naturschutzes erweist. Die zentrale Natio-
nalpark-Botschaft ,Natur Natur sein lassen®, die auch Verzicht, Zurtickhaltung seitens der
Menschen bezlglich Nutzungen, Zuganglichkeit, Gewohnheiten bedeutet, muss noch aktiver
in die Kommunikationsaktivitaten integriert werden. Das Hauptziel eines NLPs sollte in der
Kommunikation starker aufgegriffen werden.

6.2 Erscheinungsbild (CD)

Standard (SOLL): Das visuelle Erscheinungsbild (CD) und die Corporate Identity (Cl) bilden eine Einheit. Die Schutzgebietsverwaltungen pra-
sentieren den Nationalpark bei ihrer gesamten Kommunikation im gemeinsamen Erscheinungsbild ,Nationale Naturlandschaften®, das sich
nach den Angaben des CD-Manuals richtet.

Situation (IST): Das Erscheinungsbild ,Nationale Naturlandschaften® wird noch nicht angewendet. Seitens des Kommunalen Nationalpark-
Ausschusses besteht der einstimmige Beschluss vom 19.02.2008, wonach die NLPV bei ihren Kommunikationsinstrumenten mit AuBenwirkung
am durchgangig entwickelten, am Markt etablierten und von den Menschen in der NLP-Region angenommenen Corporate Design fur den NLP
Eifel festhalt. Die NLPV bemiht sich, den Dachmarken-Punkt als ein grafisches Element auf allen neuen Informationsprodukten anzubringen.
In dem Gesprach mit der Vertreterin des Kommunalen Nationalpark-Ausschusses wurde Offenheit hinsichtlich der verstarkten Anwendung des
CDs der Dachmarke ,Nationale Naturlandschaften” bis hin zur Umstellung deutlich.

Starken:

» Corporate Identity im Sinne einer regionalen |dentitat wurde geschaffen

= BezUlglich der Junior Ranger wurde eine Vereinbarung zwischen der NLPV und ED getroffen, die ein Mitwirken in diesem bundesweiten Pro-
jekt ermdglicht, obwohl der NLP noch nicht Lizenznehmer der Dachmarke ist. Die speziell entwickelte Junior Ranger-Marke mit dem Punkt soll
Schritt fir Schritt, spatestens jedoch nach einer Ubergangsfrist von 3 Jahren umgesetzt werden.

Schwaéchen:

= Keine Anwendung des gemeinsamen Designs der ,Nationalen Naturlandschaften®, dadurch wird NLP Eifel im Wesentlichen als regionale
Marke wahrgenommen. Das Potential, das der NLP als Teil der GroBfamilie ,Nationale Naturlandschaften* und dort speziell als NLP mit dem
Anspruch ,Natur Natur sein lassen® im bevélkerungsreichsten Bundesland spielen kdnnte, wird dadurch nicht ausgeschépft. Eine Umstellung
wird eher schwieriger, je langer sich das derzeitige Design etabliert.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Das Erscheinungsbild der ,Nationalen Naturlandschaften® sollte zukiinftig verstarkt fir die hoch | NLPV/ Komm. NLP-Ausschuss;
Kommunikation des NLPs Eifel in der AuBendarstellung verankert werden, zun&chst schritt- Ministerium
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weise durchaus auch in Kombination mit dem derzeitigen Logo. Im Laufe der nédchsten Jahre

sollte das CD dann komplett umgestellt werden.
= Beim Auf- und Ausbau des geplanten NLP-Zentrums in Vogelsang ist das CD der Nationalen hoch | NLPV/ Komm. NLP-Ausschuss;

Naturlandschaften méglichst durchgéngig anzuwenden. Ministerium

6.3 Kommunikationsstruktur

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltungen kommunizieren mit den relevanten Zielgruppen auf regionaler und Uberregionaler Ebene.
Von besonderer Bedeutung ist neben einer regelmaBigen, aktuellen und aktiven Informationsarbeit auch der unmittelbare Dialog mit den Ziel-
gruppen. Dabei wird Gber die Bedeutung von Nationalparken, deren spezifische Aufgaben und besondere Aktivitdten informiert und zugleich zu
gemeinsamen Aktivitaten eingeladen. Zu Partnern wie vorgesetzten Behdrden und regionalen Gremien wie Beirat, Kuratorium, Zweckverban-
de, Naturschutzvereine und Tourismusverbdnde ist eine kontinuierliche, institutionelle Kommunikationsstruktur eingerichtet.

Situation (IST): Zur PR- und Offentlichkeitsarbeit der NLPV wird eine inhaltliche Jahresplanung mit Zeithorizont erstellt, die teilweise schon auf
Situations- und Meinungsanalysen sowie Starken-Schwachen-Analysen basiert. Der Anteil aktiv belegter Themen seitens der NLPV Uberwiegt
bei weitem. Die Zusammenarbeit mit anderen GroBschutzgebieten erfolgt zum einen tberregional durch Mitarbeit in den AGs ,Kommunikation®
und ,Partner der Nationalen Naturlandschaften* von EUROPARC Deutschland e.V., zum anderen regional sehr eng mit dem Deutsch-
Belgischen NRP Hohes Venn-Eifel. Der viersprachige und barrierefreie Internetauftritt des NLP Eifel wird fortlaufend und regelmaBig aktuali-
siert. Die Evaluierung der MaBnahmen der OA erfolgt unregelméBig, jedoch in zeitlich iiberschaubaren Abstanden. Die NLPV gibt 1 - 2 Mal pro
Jahr den ,Nationalpark-Newsletter heraus und betreibt dariiber hinaus intensiv Pressearbeit. Im Durchschnitt veréffentlicht die NLPV eine
Pressemitteilung pro Woche und es erscheinen ca. 30 Artikel wochentlich in der regionalen und Uberregionalen Presse. Das Wissen in der Be-
vélkerung um die NLP-Ziele kann als ,hoch* bezeichnet werden. Dies belegen Befragungsergebnisse einheimischer NLP-Besucher von 2007.

Starken:

= Kommunikation ist sehr wichtiger Schwerpunkt der Arbeit der NLPV und hat wesentlich zur hohen Identifizierung der Region mit dem NLP
beigetragen.

» Kommunikationsangebote sind sinnvoll abgestuft, lokal differenziert und vernetzt mit Naturerlebnis sowie Besucherinformation und -lenkung.
Dies zeigt sich beispielhaft an der Hierarchie, den Schwerpunkten und der rAumlichen Verteilung von Nationalpark-Toren und Nationalpark-
Infopunkten an besucherfrequentierten Standorten sowie an den Print- und Presseprodukten.

» Die Starke des Arbeitsfeldes ,Kommunikation* ist trotz der unzureichenden personellen Voraussetzungen (etliche eingesetzte Kolleglnnen
sind als Leiharbeiter tatig, s. 3.2) durch das herausragende Engagement der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aufgebaut worden.

Schwachen:
» Konkrete Botschaften zur Thematik ,Natur Natur sein lassen® als Hauptziel eines NLP bzw. zu konflikttrachtigen Naturschutzthemen und -

mafBnahmen sind bisher eher zurlickhaltend kommuniziert worden
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Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Die aufgebaute inhaltliche Kompetenz des Bereichs ,Kommunikation“ als wesentliche Starke hoch Ministerium, NLPV, LBWuH
der NLPV ist zu sichern.

B.7 ,Bildung*

7.1 Konzepte fir Bildungsarbeit

Standard (SOLL): Zielgruppenspezifische Konzepte flir nationalparkspezifische Bildungsarbeit sind vorhanden und werden umgesetzt. Ein re-
gelmaBiges Fortschreiben der Konzepte und die Fortbildung der Mitarbeiter sind unerlasslich. Bildungsangebote werden durch die National-
park-Verwaltung koordiniert, abgestimmt und periodisch evaluiert.
Situation (IST): Ein strategisches Gesamtkonzept fir die Bildungsarbeit im NLP liegt weitgehend vor. Dieses hat zum Ziel, die NLP-
Einrichtungen zu Kompetenzzentren im Verbundsystem mit anderen Bildungseinrichtungen vor Ort zu entwickeln. Das Konzept wurde in
Kenntnis anderer regionaler Angebote und in enger Abstimmung mit externen Kooperationspartnern erstellt. Die Belange unterschiedlicher
Zielgruppen sind beriicksichtigt und Aussagen enthalten, wie die Bildungsarbeit evaluiert werden soll. Das Konzept wird in regelméaBigen Zeitin-
tervallen fortgeschrieben. Ein enger Bezug zur UN-Bildungsdekade ist gegeben, so sind das Projekt ,Wildnis fir alle — Konzept zur Entwicklung
barrierefreier Angebote im NLP Eifel“ sowie zwei weitere Kooperationsprojekte in der NLP-Region Eifel offizielle Projekte der UN-Weltdekade
,Bildung fir nachhaltige Entwicklung“. Die Verantwortung fir die Umsetzung des Bildungsauftrags liegt ausschlieBlich bei der NLPV. Turnus-
méaBige Evaluationen der Bildungsarbeit finden alle zwei Jahre mittels Fragebogen und Online-Befragung statt.
Starken:
» Es entsteht ein strategisches Gesamtkonzept zur Bildungsarbeit unter Beteiligung regional relevanter Akteure, das verschiedene Zielgruppen
berlcksichtigt, einen Bezug zur UN-Dekade ,Bildung flr nachhaltige Entwicklung“ hat und regelmaBig evaluiert und fortgeschrieben wird.

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:
MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= nicht erforderlich
7.2 Angebote fiir Bildung
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Standard (SOLL): Die Bildungsangebote informieren Uber Ziele, Aufgaben und Inhalte des Nationalparks, wobei im Mittelpunkt die Hauptbot-

schaft des Nationalparks steht. Der Nationalpark leistet einen Beitrag zur Bildung fir nachhaltige Entwicklung. Dazu ist in den Bildungsangebo-

ten die ldee des Nationalparks in Beziehung zur globalen Aufgabe — dem Erhalt natirlicher Lebensgrundlagen flr diese und die kommenden

Generationen — gesetzt.

Situation (IST): In den Jahren 2005 und 2007 filhrte der Schwerpunkt Tourismus des Geographischen Instituts der RWTH Aachen'® im ge-

meinsamen Auftrag der NLPV und der Eifel Tourismus (ET) GmbH eine Besucherbefragung mit Kundenwunschanalyse durch. Darauf aufbau-

end entwickelte und optimierte die NLPV ihre Angebote weiter. Diese reichen von kiinstlerisch-kreativen Angeboten Uber sinnliche Naturerfah-

rung bzw. sinnliches Naturerlebnis, naturkundliche Wissensvermittlung, problemorientierte Fihrungen bis hin zur Berlcksichtigung globaler

Wirkungszusammenhange. Der Aspekt der Barrierefreiheit findet konsequente Beriicksichtigung bei allen Umsetzungen.

Das Bildungsangebot ist sehr umfangreich, vielféltig und auf verschiedene Zielgruppen (Kinder, Jugendliche und Erwachsene, Menschen mit

Handicap, Fachleute) abgestimmt. Dartber hinaus verflgt die NLPV Uber zwei NLP-spezifische Umweltbildungseinrichtungen (Wildniswerkstatt

Dattling und Jugendwaldheim Urft), welche eine groBe Uberregionale Attraktivitat fir Besucher haben. Im Frihsommer 2010 wird der NLP Uber

einen barrierefreien Naturerlebnis-AuBenbereich verfligen. Informationseinheiten im Gelande sind an wichtigen Punkten zweisprachig, Bil-

dungsangebote werden 4-sprachig (deutsch, niederlandisch, franzdsisch, englisch sowie niederlandische Gebardensprache) angeboten. Zwi-

schen 2005 und Mai 2009 wurden fir die NLP-Gemeinden finf Nationalpark-Tore an den Eingdngen zum Schutzgebiet als Kombination von

Tourist-Info und Ausstellung eréffnet. Die NLPV finanziert und erstellt die Ausstellungen darin und halt diese inhaltlich und technisch aktuell.

Starken:

» Sehr gutes Bildungsangebot als Kombination von gréBeren und kleinen Zentren an besucherfrequentierten Orten, Infoeinrichtungen im Ge-
lande und personeller Vermittlung in Umweltbildungseinrichtungen sowie bei freien oder kosten- und anmeldepflichtigen Veranstaltungen.

» Bildungsarbeit als ein Schwerpunkt der Arbeit der NLPV tragt zur hohen — auch Uberregionalen — Anerkennung des Nationalparks bei.

= Herausragend ist die konsequente Ausrichtung und Kennzeichnung der Bildungsangebote und Multiplikatorenschulung hinsichtlich der Ziel-
gruppe ,Menschen mit Handicap®, die vom speziell hergerichteten Naturerlebnisraum bis hin zu den einfach verstandlichen Symbolen im Ver-
anstaltungsprogramm reicht.

= Einbeziehung einer groBen Zahl von ehrenamtlichen, nur gegen Aufwandsentschadigung engagierten Waldfihrern

Schwaéchen:

= Der Nationalpark Eifel hat einen Bildungsauftrag weit Uber die Eifelregion hinaus. Ausdricklich unter Anerkennung der Qualifikation und des
Engagements der derzeitigen Mitarbeiterinnen muss festgestellt werden, dass die personelle und fachliche Qualifikation der NLPV (Mangel an
padagogisch und sozialpddagogisch ausgebildeten Mitarbeiterlnnen) insgesamt diesem Auftrag nicht gerecht wird.

® RWTH Aachen = Rheinisch-Westflische Technische Hochschule Aachen
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» Der Herkunft der NLPV als Forstamt entsprechend ist das Personal Giberwiegend mannlich. Gerade im Bildungssektor fehlen dadurch weibli-
che Vorbilder als Identifikationsangebote insbesondere flr Kinder und Jugendliche (,Rangerin®, s. auch 3.2).

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Einstellung bzw. Abordnung von padagogisch und sozialpadagogisch qualifiziertem Personal hoch Ministerien, LBWuH
an die NLPV, insb. fir Aufbau und Betreuung des Nationalpark-Infozentrums auf Vogelsang
(auch angesichts des historischen Hintergrunds dieses Standorts)

= Einsatz von Frauen als Rangerinnen im Bildungsbereich (Wildniswerkstatt, Jugendwaldheim) mittel NLPV, LBWuH

7.3 Besucherbetreuung

Standard (SOLL): Fir die Besucherbetreuung sind die Konzepte fir Rangerarbeit, Bildung und weitere Besucherbetreuung miteinander abge-
glichen. Die beteiligten Personen kennen die jeweils anderen Arbeitskonzepte. Die allgemeine Besucherbetreuung findet im Informationszent-
rum sowie in den einzelnen Informationsstellen statt. Die dort Beschaftigten vermitteln die allgemeinen und spezifischen Aufgaben und Ziele
des Nationalparks und strahlen Identifikation mit dem Nationalpark aus.

Situation (IST): Der NLP wurde 2007'° von mindestens 450.000 Gé&sten besucht. Insgesamt nahmen im Jahr 2008 36.000 Menschen an den
Umweltbildungs- (17.000 Kinder- und Jugendliche) und Naturerlebnisangeboten (Kinder und Erwachsene) teil. 240.000 Besucher wurden in
den Informationshausern gezahlt. Die Bereiche Bildung, Ranger sowie Besucherinformation- und -lenkung stimmen sich intensiv und in regel-
maBigen Arbeitstreffen bezlglich der Besucherbetreuung ab. Die Arbeitsplane sind sinnvoll aufeinander abgestimmt. Die Besucher werden
ausschlieBlich durch geschultes Personal der NLPV bzw. von zur Fiihrung berechtigten und kompetenten Personen betreut. Die wesentlichen
Ergebnisse aus der Evaluierung der Besucherbetreuung (Interviews, Fragebogen) werden fir interne Verbesserungen des Angebotes genutzt.
Das Verhéltnis zwischen Betreuer und GruppengréBe liegt Gberwiegend bei 1:15. Der direkte Kontakt zwischen Rangern, NLP-Waldfiihrern
und Besuchern liegt bei einem Wirkungsgrad von 11 - 19 % und ist somit relativ hoch. Die NLPV versucht Kinder und Jugendliche Uber das
,~Junior-Ranger-Projekt“, Unterrichtsexkursionen, angewandten Sachkundeunterricht im NLP und Fortbildungstage in der barrierefrei eingerich-
teten ,Wildniswerkstatt Dittling“ zu erreichen. 25 % der in der Wildniswerkstatt betreuten Schulklassen stammen von Férderschulen. Im Frih-
jahr 2009 startete die NLPV gemeinsam mit dem Fdrderverein das Projekt ,Zertifizierung zur Nationalpark-Schule“. Daran nehmen 53 Schulen
teil. Der Kenntnisstand von Gastgebern wurde bisher noch nicht erfasst. Die Besucherbetreuung wird durch das kiinftige Nationalpark-Zentrum
in Vogelsang noch an Intensitat zunehmen.

Starken:
= Durch enge Vernetzung der Arbeitsbereiche werden der NLP und die Aufgaben der NLPV zu Schutz und Entwicklung des Gebietes authen-

'¢ Zahlen aus der Job-Studie (2007)
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tisch vermittelt

= Ein groBer Anteil der Besucherlnnen der Region wird von den Bildungsangeboten des Nationalparks erreicht.

= Die Nationalpark-Tore stellen eine Attraktion in den Anrainergemeinden des Nationalparks dar.

= Die Besucherbetreuung reicht Uber die Informationseinrichtungen im engeren Sinne und die eigenen Angebote der NLPV hinaus, insbesonde-
re durch Einbindung zahlreicher touristischer Anbieter wie Nationalpark-Gastgeber sowie durch das Engagement einer groBen Anzahl ge-
schulter Multiplikatoren.

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Erfolg der Multiplikatorenschulungen evaluieren, wie etwa Kenntnisstand und Identifikation niedrig | NLPV/ Hochschulen
von z.B. Nationalpark-Gastgebern und Waldfihrern

= Im Projekt ,Nationalpark-Schule* Evaluierung integrieren und padagogische Instrumente niedrig | NLPV/ Hochschulen
entwickeln, wie Wissen zum Nationalpark und Wissenstransfer in den Alltag der SchulerIn-
nen gesteigert werden kénnen

B.8 ,Naturerlebnis und Erholung*

8.1 Angebote flr Naturerlebnisse

Standard (SOLL): Die Férderung der Naturerfahrung gehdrt zu den wichtigsten Aufgaben eines Nationalparks. Die Methodik richtet sich nach
dessen Naturausstattung. Sie umfasst betreute, individuelle und saisonale Angebote. Zudem arbeitet die Nationalpark-Verwaltung mit
Kulturanbietern der Region zusammen und verbindet, wo angemessen und mit dem Schutzzweck vereinbar, Kultur- und Naturerlebnisse.

Situation (IST): Es liegt eine Strategie zur Umsetzung von Naturerlebnisangeboten, jedoch kein schriftlich formuliertes Konzept vor, welches
Zielvorgaben fir eine erfolgreiche Durchfihrung definiert. Unter Naturerlebnisangeboten versteht die NLPV das Bereitstellen besonderer The-
menwege unterschiedlicher Lange und Anspruchs oder eine 4-tagige Durchquerung des NLP auf dem ,Wildnis-Trail“. Die Projektkoordination
hierzu liegt bei der NLPV. Die Angebote, welche die Spezifika des NLP widerspiegeln, werden flr alle Altersstufen entwickelt. Mehrere ziel-
gruppenorientierte Angebote gibt es monatlich wahrend des ganzen Jahres. Die Buchung der Angebote bei der NLPV ist gut, die Auslastung
der Einrichtungen gegeben. Die Erwartungen der Besucher sind erfillt und deren Zufriedenheit hoch, was die hohe Zahl an Wiederholungsbe-
suchern (25 — 49 %) dokumentiert. Besucherbefragungen an den NLP-Toren im Jahr 2007 ergaben, dass 96 % die Ausstellung gut oder sehr
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gut gefallen hat, so dass sie Freunden und Bekannten einen Besuch empfehlen wirden.

Starken:

» Sehr breites, ausgezeichnetes Bildungs- und Naturerlebnisangebot, das Spezifika des NLP behandelt und auf das auch im Umfeld (kommu-
nale Ebene, NLP-Tore!) hingewiesen wird.

= Bildung, Information und Naturerlebnisangebote sind i. d. R. gut miteinander verknipft und bewirken eine positive Resonanz beim Besucher;
ebenso wéchst die Vernetzung der NLPV mit Kulturanbietern in der Region.

Schwaéchen:

= Beim sehr groBen Angebot an Themenwegen wird im NLP noch zu wenig ,Urnatur®- bzw. Wildnis-Erleben mdéglich; die NLP-Zielsetzung sollte
entlang von Wegen erlebbarer sein

= Bereiche flir eine NLP-konforme ,stille Erholung” sind (noch) unterreprasentiert.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Schwerpunktlegung auf die Vermittlung ,echter” Naturerlebnisse, v. a. auch mit der Inten-| mittel |NLPV
tion, Natur in Ruhe zu erleben sowie den Wildnis-Gedanken und die Selbstregulationsfa-
higkeit von Okosystemen (Natur Natur sein lassen) erfahrbar zu machen.

8.2 Infrastruktur fiir Besucher

Standard (SOLL): Im Nationalpark existiert eine Infrastruktur fir Besucher. Diese ist dem Naturraum und Schutzzweck angemessen angelegt,
gleichzeitig auch attraktiv und besucherorientiert sowie an den Prinzipien einer nachhaltigen Entwicklung ausgerichtet. Die Kennzeichnung im
Gelande ist einheitlich und wieder erkennbar.

Situation (IST): Neue Infrastruktureinrichtungen werden vor ihrer Einrichtung mit dem Umfeld abgestimmt und bewusst auBerhalb von Gebie-
ten errichtet, die fir den Lebensraum- und Artenschutz von groBer Bedeutung sind. Besuchermagneten sind die ehemalige ,NS Ordensburg
Vogelsang“ und die Urft-Talsperre. Beide liegen mitten im NLP, reprasentieren jedoch weder die Nationalpark-ldee noch die natirlichen Oko-
systeme des Naturraumes. Auf dem Areal der Anlage Vogelsang sollen kiinftig das NLP-Besucherzentrum, der Sitz der NLPV und ein Ju-
gendwaldheim untergebracht werden; die Planung fir den Standort insgesamt liegt nicht bei der NLPV sondern bei der Standortentwicklungs-
gesellschaft. Der NLP ist weitgehend gut an Giberregionale Wander- und Radwege sowie das OPNV-Netz angeschlossen. Die Wege im Ge-
lande sind gut mit den parkspezifischen Schildern gekennzeichnet.

Starken:
= Neue Infrastruktureinrichtungen sind gut und (sehr positiv!) behindertengerecht angelegt; auch die Einbeziehung des NLP-Umfeldes besticht
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in dieser Hinsicht.

= Die Kommunen stltzen derartige MaBnahmen und sind i. d. R. eingebunden.

» Die Erklarung ein NLP-Zentrum zu schaffen, ist grundsétzlich positiv; dabei bietet der geplante Standort ,Vogelsang“ durchaus auch Chan-
cen: andere (neue) Besuchergruppen kdnnen fir den NLP-Gedanken gewonnen werden.

» Eine Anbindung der Wege an das Uberregionale Rad- und Wanderwegenetz besteht; die Kennzeichnung der Wege ist parkspezifisch und voll
befriedigend.

Schwachen:

= Alte” Infrastrukturen (z.B. Burg Vogelsang) sind noch nicht ausreichend in den NLP integriert bzw. mit dem NLP-Umfeld abgestimmt; sie
Uben z. T. einen stérenden Einfluss auf den NLP aus.

» Die beiden Besuchermagnete, insbesondere die Burg Vogelsang mit einem nicht unbedingt ,Nationalpark-affinen“ Besucherspektrum, sind
auch vom naheren Umfeld her bisher kaum zur Vermittlung von NLP-Themen geeignet.

» Selbst wenn die Standortfrage fiir die Einrichtung des NLP-Zentrums in der Burg Vogelsang geklart ist, bietet gerade die offene Situation um
diesen Standort auch Geféahrdungspotential fiir Fehlentwicklungen (kann z. B. von der NLP-Thematik ablenken) und durch nicht gentigend
abgestimmtes Veranstaltungsmanagement zuséatzliches Stérpotential flir den NLP bedeuten.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= Reduktion der (Forst-)Wegedichte hoch NLPV, Ministerium

= Bei Entwicklung des Standortes Vogelsang ist dem NLP konzeptionell voll umfanglich| hoch |NLPV, Ministerium
Rechnung zu tragen, um die Bedingungen des geplanten NLP-Zentrums zu verbessern.
Die Chancen der Kombination von schwieriger Historie und dem NLP-Ziel Wildnis sind zu
nutzen (Konzeption im Einvernehmen mit der NLPV entwickeln, Abordnung von padago-
gisch und sozialpadagogisch qualifiziertem Personal).

» Prifung: Ggf. Einrichten eines Jugendwaldheims in einem weniger frequentierten, natur- niedrig |NLPV
nahen Bereich oder — bei bislang vorgesehener Bindelung am stark frequentierten, histo-
risch Uberpragten Standort Vogelsang — Einbettung in eine naturgerechte Gesamtgestal-
tung der Anlage.
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B.9 ,Monitoring und Forschung“

9.1 Forschungskoordination

Standard (SOLL): Forschung ist ausgerichtet auf Nationalpark-bezogene Fragestellungen. Im Nationalpark existiert ein Forschungskonzept,
das Teil des Managementplans ist. Die Nationalpark-Verwaltung entscheidet (ber die Vereinbarkeit von Forschungsprojekten Dritter mit dem
Schutzzweck und koordiniert diese.

Situation (IST): Es existiert noch kein spezifisch auf den NLP ausgerichtetes Forschungskonzept. Bisher zielt das Konzept auf das Monitoring
der NLP-Entwicklung, ist also pragmatisch auf den aktuellen Bedarf gerichtet. Mitarbeiter des Fachgebietes (FG) “Forschung & Dokumentation”
leiten Arbeitshypothesen aus den Zielen des NLP ab. Es existieren einige Arbeiten, die Gber die NLP-Fragestellungen hinausgehen und das
Management stutzen. Diese werden bisher durch externe Forscher und Institutionen durchgefuhrt. Deren Forschungsantrage werden nicht von
einem externen wissenschaftlichen Beirat des NLP begutachtet und die Verwaltung des NLP beeinflusst sie wenig. Bisher standen andere Auf-
gaben als Forschung im Vordergrund fiir den NLP.

Starken:
= Forschung wird als hilfreich flr das zukinftige Management erkannt und als Aufgabe gesehen.

Schwaéchen:
= Uber die Forschungsvorhaben bestimmen die Mitarbeiter des NLP bisher kaum und fanden selbst wenig Zeit, konsequent die Forschungsvor-
haben zu steuern und zu begleiten.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Im 3. Band des NLP-Planes ist ein Forschungs- (und Monitoring)konzept darzulegen. Dieses| mittel | NLPV/ Hochschulen
soll speziell auf den NLP Eifel ausgerichtet sein, die Entwicklung zur Wildnis in den Vorder-
grund stellen und sich durch fachlich weit gefachertes Monitoring auszeichnen. Es ist mit
Experten, Hochschulen und Forschungseinrichtungen zu entwickeln und mit Fachbehdrden
abzustimmen.

= Sowohl bei Grundlagen und Ursachenforschung als auch beziglich Monitoring und Erfolgs-| niedrig |NLPV
kontrolle soll die Verwaltung des NLP den Bedarf formulieren und die Steuerung der For-
schung Ubernehmen.

= Ein zu grindender Forschungsbeirat wissenschaftlicher Beirat (s. auch 3.6) soll insbesonde-| mittel | NLPV/ Stakeholder
re auf die Entwicklung und Einhaltung eines Forschungskonzeptes hinwirken.
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= Eine starkere Publikation gewonnener Ergebnisse ist zu empfehlen. mittel | NLPV

9.2 Grundlagenermittiung

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltung erhebt flachendeckende Informationen zur naturrdumlichen Ausstattung des Nationalparks im
Kontext der Landschafts- und Nutzungsgeschichte, die als eine Grundlage fir den Nationalpark-Plan dienen. Die Grundlagenermittlung ist in
ein Monitoring zu Uberflhren.
Situation (IST): Ein Uberblick tiber die Schutzgiiter im NLP Eifel ist erreicht. Kernfragen der Forschung zielen auf die Entwicklung von Wéldern
im NLP Eifel nach Abbruch jeglichen Managements, die Verédnderung der Biodiversitat im Grinland der Managementzone und die Ausbreitung
gebietsfremder Arten. Erfasst sind die geologischen Gegebenheiten, die Verteilung der Béden, Fakten zur Hydrologie. Angefangen wurden Ar-
beiten zu Versickerungsraten und Messungen zu Stoffaustragen. Alle wesentlichen Rohdaten sind in alphanumerischer Form verfligbar. Sozi-
obkonomische Daten in der NLP-Region werden erhoben (unter anderem RWTH Aachen und 2008 durch Job et al.). Inventare von Biotopen
und Arten liegen vor.
Starken:
» Die Planung der Grundlagenermittlung ist umsichtig und umfassend.
» Die sozio-6konomischen Analysen versprechen eine Vergleichbarkeit der Erhebungen mit anderen Umfeldern von NLP in Deutschland.
Schwaéchen:
» Flachendeckende, aktuelle Datengrundlage zu Waldstrukturen fehlt.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Zlgiger Abschluss der Grundlagenermittiung und Nutzung der Ergebnisse bei der Erstellung hoch NLPV, LBWuH, Ministerien

der Forschungs- und Monitoringkonzeption
9.3 Monitoring

Standard (SOLL): Das Monitoring im Nationalpark erfolgt in ausreichendem Umfang nach festgelegten einheitlichen Standards und ist auf die
Ziele und den Schutzzweck des Nationalparks ausgerichtet. Es dient u. a. der Erfolgskontrolle.

Situation (IST): Der Bedarf an Monitoring wurde ansatzweise im Zusammenhang mit der Ausweisung des NLP Eifel beschrieben. Die Parame-
ter Biotoptypen, Lebensrdume FFH, Vegetations-Dauerquadrate Schalenwild, Charakter- und Leittierarten stehen dabei im Vordergrund.
Waldmonitoring fehlt, Monitoring der Vegetation ist noch nicht ausreichend durchgefliihrt worden. Die NLPV hat 2005 ein Konzept zum sozio-
6konomischen Monitoring entwickelt, das durch die NLPV selbst und Externe wie die RWTH Aachen/Geographie und Prof. Job mit Team um-
gesetzt wird. Einige Ergebnisse der Forschung werden im Management von Wildtieren und Grinland umgesetzt. Der NLP wird als Referenz-
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flache fur “Lernen von der Null-Nutzung” verwendet, dies jedoch noch nicht konsequent genug.

Starken:
= FUr anthropogen beeinflusste Flachen in der NLP-Region besteht ein Monitoring-Konzept, das fortgesetzt wird.
» Das Monitoring der Entwicklung zur Wildnis in den Management-freien Teilen des NLP Eifel wird als Chance gesehen.

Schwaéchen:

= Waldmonitoring fehlt noch; zentrale Landesstellen und der LBHUW sind wegen fehlender Kapazitaten nicht in der Lage dieses fur den NLP
durchzufihren.

= Es fehlen Bestandserhebungen ausgewahlter Zielarten, um deren Entwicklungstrends beobachten zu kénnen.

» Im Bereich Renaturierung fehlt die Evaluierung und Steuerung anhand ausgewabhlter Zielarten.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Das Waldmonitoring, welches im Entwurf der Zielvereinbarung fir 2010 vorgesehen ist, hoch NLPV, LBWuH, Ministerium
muss mit hoher Prioritat aufgebaut werden, wobei auf institutionelle Erfahrung in anderen
NLP zurlickgegriffen werden kann. Es sollte mit Stichprobeninventuren beginnen.

» Auswahl eines Sets an geeigneten Zielarten (zoologisch und botanisch), die Aufschluss tber| hoch NLPV, LBWuH, LANUV
die Wirksamkeit bestimmter ManagementmaBnahmen in den Okosystemen geben kénnen.

= Monitoring der Vegetationsentwicklung intensivieren. mittel | NLPV, LBWuH, LANUV

» Das Monitoring fiir ein “Lernen von der Null-Nutzung” muss aufgebaut werden, da sonst die| mittel |NLPV, LBWuH
anfanglichen Veranderungen auf dem Weg zur Wildnis unerfasst bleiben.

= Datengrundlage zur Sozio-Okonomie verstetigen und in ein sozio-8konomisches Monitoring| mittel | NLPV, Ministerium, LBWuH
Uberfihren, Rohdaten auch bei der NLPV dokumentieren

9.4 Dokumentation

Standard (SOLL): Die bei Grundlagenermittlung, Monitoring und Projektforschung gewonnenen Daten sind nach wissenschaftlichen Kriterien
auszuwerten, aufzuarbeiten, zu dokumentieren und in geeigneter Weise zuganglich zu machen.

Situation (IST): Die bisherigen Ergebnisse werden verbreitet, allerdings lediglich in popularwissenschaftlicher Art und bisher nur Uber das In-
ternet und den jahrlich editierten “Leistungsbericht”. Dazu kommen die Herausgabe einer eigenen Schriftenreihe, Newsletter des NLP, Vortrage
und Berichte in deutschsprachigen Fachzeitschriften.

Stéarken:
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= Mit der Dokumentation von Ergebnissen aus Grundlagenerhebung, Monitoring und Projektforschung wurde begonnen.

Schwachen:
= Mitteilung wichtiger Ergebnisse in internationalen rezensierten Fachpublikationen erfolgt bisher kaum.

» Ein konsistentes, alle Bereiche von Grundlagenermittiung und Monitoring abdeckendes Datenmanagementkonzept fehlt. Auf die Rohdaten
von Forschung und Monitoring kann noch nicht systematisch zugegriffen werden.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

= In einer Bibliothek, z.B. in der Verwaltung des NLP Eifel, sollen alle relevanten Publikationen| niedrig |NLPV
und die bisher gewonnenen Rohdaten gesammelt und inventarisiert werden. Die Waldinven-
tur und die Dokumentation der Entwicklung “Lernen von der Null-Nutzung” kénnten dabei
zunachst im Vordergrund stehen.

» Die internationale Fachpresse sollte vermehrt als Adresse flr Publikationen angestrebt wer-| niedrig | NLPV/ Hochschulen
den, wozu die Kooperation zwischen Universitaten und der Verwaltung des NLP Eifel inten-
siviert werden muss.

» Aufbau einer Fachdatenbank und eines NLP-GIS mit allen relevanten Grundlagen- und| mittel |NLPV, LBWuH
Monitoringdaten bei der NLPV
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B.10 ,,Regionalentwicklung“

10.1 Image

Standard (SOLL): Der Nationalpark ist der bedeutendste Imagetrager der Region. Durch Umfragen wird das Image bei den Anwohnern und
Besuchern regelmaBig ermittelt, um die eigene Kommunikationsstrategie zu Uberprifen.

Situation (IST): Die NLPV setzt Impulse flr die Regionalentwicklung durch das Initiieren und die Teilnahme bei verschiedenen AK, Runden
Tischen sowie wirtschaftlichen, touristischen und Regionalentwicklungs-Gremien. In periodisch aufeinanderfolgenden Zeitrdumen finden Um-
fragen bei Anwohnern und Besuchern zur Bewertung des Images statt. Die Kooperationsintensitat zwischen NLPV und Tourismus ist hoch. Der
NLP gilt im Tourismus und in den Gemeinden als eine wichtige Attraktion. In den Presseartikeln der letzten 2 Jahre (rund 2.500) finden sich
Uberwiegend positive Berichte zum NLP. In einer ersten Akzeptanzstudie bei den Einheimischen (2007) konnte eine hohe Zustimmung bei den
Birgern nachgewiesen werden. Laut Untersuchungen der RWTH Aachen im Jahr 2007 wurden von der einheimischen Bevdlkerung im Ver-
gleich zu 2005 mehr positive Effekte durch den NLP Eifel wahrgenommen, was die Autoren der Studie zu der Interpretation einer ,Steigerung
der Blrgerakzeptanz“ veranlasste.

Starken:
= Die NLPV nimmt aktiv Einfluss auf die Regionalentwicklung und wirkt als Imagetrager der Region mit wachsender, hoher Akzeptanz.

» Daten zum Image und zur Akzeptanz bei Bewohnern und Gasten sowie zu sozibkonomischen Effekten liegen vor.

Schwachen:
» Die zentrale Aufgabe des Nationalparks ,Natur Natur sein lassen® ist noch nicht der vorrangige Imagefaktor.
Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Naturschutzinhalte und das vorrangige NLP-Ziel missen seitens der NLPV kinftig starker mittel NLPV
als zentraler Imagetrager in das regionale Netzwerk eingebracht werden (s. auch 6.1).
10.2 Impulse fiir die Region

Standard (SOLL): Die positiven Effekte des Nationalparks fir die Region werden regelmaBig gemessen, dokumentiert, nach auBen kommuni-
ziert und weiterentwickelt.

Situation (IST): Impulse fir die Region im Sinne der 6konomischen Entwicklung werden regelmaBig gemessen in Form von Besucherzahlun-
gen an den NLP-Toren, der Auslastung der Bettenzahlen, der Ubernachtungsdauer der Gaste. Laut der Job-Studie aus dem Jahr 2008 zur
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Quantifizierung der regionalékonomischen Effekte durch Besucher des NLP werden dem NLP ein Arbeitsplatz-Aquivalent von 265 Personen
und durchschnittliche Geldflisse von 19,31 € pro Tag und Tourist im NLP bescheinigt. Diese Ergebnisse wurden sowohl in regionalen als auch
in Uberregionalen Zeitungen publiziert.

Starken:
= Die mit dem NLP verbundenen positiven Entwicklungen werden in der Region erkannt und anerkannt.

Schwachen:
= nicht erkennbar

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit

» Fortflihrung regelmaBiger sozio-6konomischer Erhebungen, im Sinne des Standards Aufbau mittel NLPV, Ministerium
eines sozio-6konomischen Monitorings (s. auch 9.3)

10.3 Nachhaltige Regionalentwicklung

Standard (SOLL): Die Nationalpark-Verwaltung gibt Impulse fir eine nachhaltige Regionalentwicklung. Sie wirkt insbesondere unterstiitzend
bei der Erstellung eines nachhaltigen Mobilitdtskonzeptes fir die Region mit. Das Konzept ist Basis fir verkehrslenkende und verkehrsberuhi-
gende MaBnahmen sowie den Einsatz umweltfreundlicher Verkehrsmittel in der Region bzw. dem Park selbst, um den Nationalpark erreichbar
und erlebbar zu machen. AuBerdem wirkt die Nationalpark-Verwaltung vor Ort bei der Entwicklung eines nachhaltigen Tourismus mit.

Situation (IST): Der NLP-VO und dem Managementplan zufolge gibt es einen Regionalentwicklungsauftrag fiir die NLPV. Dieser besteht in der
Materialbeschaffung in der Region, Mittelakquise und Férderung fir Projekte, die im NLP-Vorfeld umgesetzt werden sollen, und Vergabe von
Werkvertragen und sonstigen Auftragen. Bei der Vorfeldentwicklung besteht fir die NLPV Mitsprachemdéglichkeit als Ideengeber, Projektpart-
ner, Berater, Fach-, Ordnungs- und Genehmigungsbehérde sowie als TOB (innerhalb der NLP-Grenzen)'’. Diese Méglichkeiten werden aktiv
wahrgenommen, die tatsachliche Mitsprache/Einwirkung auf Planungsprozesse ist mittel bis hoch. Die Zustandigkeiten der NLPV enden an der
NLP-Grenze. Die NLPV besitzt selbst noch keine regional und Uberregional bedeutsame Einrichtung (zentrales Infozentrum). Die 5 NLP-Tore
unmittelbar am Rand des NLP werden von Kommunen betrieben. Die NLP-Partner werden durch Offentlichkeitsarbeit, Beratung, Entwicklung
und Bereitstellen touristischer Angebote unterstiitzt. Neben den Naturerlebnissen werden auch Ausstellungen zum Thema Natur und Kunst
vermittelt. Es existiert ein Mobilitdtskonzept fur die NLP-Region, an dessen Entwicklung sich die NLPV seit Mitte 2003 intensiv beteiligt. Die
Region verflgt Uber ein weitgehend flachendeckendes, mit anderen Verkehrsmitteln vernetztes, an touristischen Bedlrfnissen angepasstes
OPNV-System. An wichtigen touristischen Punkten ist der NLP mit dem OPNV 7 Tage die Woche ganztagig erreichbar. Seit Bestehen des NLP
wurden neue Buslinien eingerichtet (NLP-Shuttle etc.) und Taktfrequenzen auf Filhrungsangebote abgestimmt. Das OPNV-System ist defizitar

" TOB = Trager offentlicher Belange
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und wird j&hrlich vom Kreis und den Kommunen bezuschusst. Die Entlastung des Verkehrs durch das OPNV-System ist deutlich ausbaufahig.

Starken:
= Es besteht ein Mobilitatskonzept fiir die NLP-Region Eifel; iiber den OPNV ist der NLP relativ gut erreichbar

Schwachen:
= Der OPNV tragt (noch) nicht wesentlich zur Verkehrsentlastung im NLP bei.

Handlungsempfehlungen:

MaBnahme Prioritat | Zustandigkeit
= Weitere Optimierung des bestehenden OPNV und beispielhafte Ausstattung des Flottenver-| mittel | Ministerium, Kreis, Verkehrsbehor-
bandes mit umweltfreundlichen Fahrzeugen. den und Betriebe, NLPV

» Eine Reduktion des StraBennetzes im NLP ist langfristig anzustreben, kurzfristig eine befris-| hoch Ministerien, Kreise, NLPV
tete Sperrung einzelner StraBen oder teilweise Beschrankung des motorisierten Verkehrs
(Motorradfahrer). Als eine Grundlage ist die Erstellung eines Larmgutachtens zu empfehlen.

» Eine héhere Mitbestimmung der NLPV bei Projekten im NLP-Vorfeld, die den NLP tangieren| mittel |Zustandige Ministerien, Kreise,
bzw. von denen negative Auswirkungen auf den NLP ausgehen, ist anzustreben. Gemeinden, NLPV
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C Fazit

Die Nationalparkverwaltung (NLPV) Eifel hat in der kurzen Zeit seit Grindung des National-
parks (NLP) Eifel vor sechs Jahren sehr viel erreicht. Aufgrund einer intensiven Zusammen-
arbeit mit wichtigen Akteuren und Multiplikatoren der Region bereits vor der NLP-
Ausweisung, einer intensiven Information und Diskussion mit dem Kommunalen NLP-
Ausschuss und diversen anderen Gremien und Akteuren und einer strategisch durchdachten
und konsequent umgesetzten Offentlichkeitsarbeit hat der NLP eine hohe Akzeptanz in der
Region. Die positive Einstellung der lokalen Bevélkerung zum NLP wird zudem von dem
Wissen getragen, dass der NLP ein bedeutsamer wirtschaftlicher Faktor und eine touristi-
sche Chance fur die Nordeifel ist. 450.000 Besucher jahrlich im Nationalpark sind ein Beleg
dafur, dass der NLP eine wichtige ,Motorfunktion® in der Regionalentwicklung inne hat.
Zudem unterstitzt die NLPV die NLP-Kommunen dahingehend, dass sie beratend und Ideen
gebend bei der Entwicklung touristischer Angebote mitwirkt und auch attraktive Naturerleb-
nisangebote bereitstellt. Hier jedoch jetzt und in Zukunft eine ausgewogene Balance zwi-
schen der Umsetzung von Naturschutzbelangen sowie touristischen und Regionalentwick-
lungsinteressen zu finden, ist eine sensible Gratwanderung. Eine groBe Herausforderung
stellt zudem das historische Denkmal Burg Vogelsang inmitten des NLP dar, das bereits
heute, ohne die anstehenden Angebotserweiterungen, jahrlich von rund 180.000 Menschen
besucht wird, die v. a. wegen dieser Attraktion und weniger wegen der Natur im NLP in das
Gebiet reisen. Dennoch kann ein Meistern dieser Herausforderung auch einen weiteren gro-
Ben Schritt vorwérts fir den NLP bedeuten und eben diese Besucher, die sonst fir den Na-
turschutz nicht so leicht erreichbar waren, den NLP-Gedanken naher bringen.

1. Kontext

Die Ausgangsbedingungen, mit denen sich die NLPV zurechtzufinden hat, sind z. T. proble-
matisch: Das ungulnstige Flachen-Rand-Verhaltnis, der sehr hohe Zerschneidungsgrad durch
offentliche StraBen, Wege und Dérfer und der relativ geringe Grad der Naturndhe mit hohen
Anteil nicht standortgemaBer Arten und hoher Wildtierdichte , behindern die Umsetzung der
NLP-Ziele. Noch weit von den Schutzzielen entfernt ist der Anteil der Prozessschutzflache
mit gegenwartig 40 %.

Hinzu kommt die Tatsache, dass die NLPV keine eigenstandige Sonderbehérde mit allen
wichtigen Behdérdenfunktionen und unmittelbarer Unterstellung unter das Umweltministerium
ist. Dies erweist sich zunehmend als Mangel. Eine gewisse Aufgabenteilung mit der Unteren
Landschaftsbehdrde wirkt sich z. Zt. positiv aus. Externe Stellenbesetzungen mit qualifizier-
tem Personal sind erheblich erschwert. Die Vorteile eines flexiblen Budgets beim Landesbe-
trieb gegeniiber einem abgesicherten eigenen Haushalt haben sich bisher in der Praxis nicht
herausgestellt. Sichergestellt werden muss auf jeden Fall, dass wirtschaftliche Zielsetzungen
des Landesforstbetriebes nicht die Zielsetzungen des NLP (berlagern und diese ausschlieB-
lich durch das Ministerium festgesetzt werden.

Der bestehende Individualverkehr stellt eine betrachtliche Stérung von Arten und Lebens-
raumen im Nationalpark dar. Auch das Naturerlebnis der Besucher wird durch diesen Um-
stand beeintrachtigt. Es besteht ein OPNV-System, das aber bisher wenig zur Entlastung
vom motorisierten Individualverkehr beitragt.
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2. Planung

Der Nationalpark Eifel hat mit der Nationalparkverordnung und dem 1. Band des Manage-
mentplans eine gute und solide Planungsgrundlage fir die zu erreichenden Ziele in den un-
terschiedlichen Aufgabenbereichen des Nationalparks. Hervorzuheben ist die von Anfang an
fest verankerte Strategie flr die Arbeit mit Kooperationspartnern, mit Freiwilligen sowie ein
klares zielgruppenorientiertes Kommunikationskonzept. Der gesamte Nationalpark sollte in
der Ubergeordneten Planung (Landesentwicklungsprogramm NRW, Regionalplanung) als
,vorranggebiet fir Naturschutz“ ausgewiesen werden, die noch bestehenden konkurrieren-
den Vorranggebiete zur Sicherung und zum Abbau bodennaher Bodenschatze sollten auf-
gehoben werden. Bauleit- und Landschaftsplanung im Umfeld sollten die NLP-Entwicklung
starker unterstutzen. Dies gilt besonders flr die bundeseigene Enklave Vogelsang. Nach den
intensiven Griindungs- und Aufbaujahren ist jetzt ein langfristiges Monitoring- und For-
schungskonzept und eine Optimierung der Besucherlenkung notwendig unter klarer Priorita-
tensetzung des Hauptziels eines jeden NLP ,Natur Natur sein lassen®).

Eine NLPV als eigensténdige, vom Landesbetrieb unabhangige Behdérde, unmittelbar dem
Ministerium unterstellt, mit erweiterten Zustindigkeiten und der Funktion als Trager Offentli-
cher Belange im Nationalparkvorfeld, sollte als Ziel angestrebt werden.

3. Input

Wichtige Funktionen sind nicht mit fest angestelltem Personal besetzt (Problem Leiharbeit,
zeitliche Befristung auf zentralen Positionen). (...gekdrzi)

Die Lage wird sich auBerordentlich verschlechtern, wenn es nicht gelingt, fir den Betrieb des
geplanten Haupt-Infozentrums Vogelsang zusatzliches, qualifiziertes Personal einzustellen.
Die Anzahl der Ranger ist fir eine ausreichende Préasenz in der Flache mit den Aufgaben
des Gebietsschutzes und der Besucherbetreuung und Information zu gering. Verbesserte
Maoglichkeiten einer externen Personalrekrutierung bieten die groBe Chance, das hoch moti-
vierte Team breiter aufzustellen. Die zur Verfligung stehenden Gelder fir die Bewaltigung
der anstehenden Aufgaben sind gerade in der Aufbauphase des Nationalparks zu gering.
Das Personal in der Leitungsebene (Strategieteam) ist nicht interdisziplindr zusammenge-
stellt sowie mannlich dominiert. Ein ausgewogenes Geschlechterverhaltnis sollte mittelfristig
dort entsprechend beriicksichtigt werden.

Eine Starke der NLPV ist ihre konsequente und vorausschauende Planung in allen Aufga-
benbereichen, die an den Erfordernissen der zu bewaltigen Aufgaben ausgerichtet ist, aber
auch visionare Ziele klar definiert (Managementplan).

Beim NLP Eifel handelt es sich um einen Entwicklungs-Nationalpark. Noch ist nicht abzuse-
hen, ob die geforderten 75 % Prozessschutzflache auch in angemessener Zeit erreicht wer-
den kénnen. Jedoch arbeitet die NLPV mit groBem Nachdruck an diesem Ziel.

4. Prozess

Den festgelegten Zielen wird sich Uber entsprechende MaBnahmen/Aktivitdten gendhert,
Evaluierungen der durchgefiihrten MaBnahmen dienen dem Controlling und werden zur An-
passung des zuklnftigen Managements verwendet. Die Umsetzung des Wildtiermanage-
ments mit 150 externen ,Jagerlnnen® entspricht allerdings nicht den Vorstellungen eines ef-
fektiven Wildtiermanagements in einem Nationalpark mit mdglichst wenig Beunruhigung.
GroBraumige Konzepte mit Wirksamkeit auf Ebene der Rothirschpopulation fehlen und sind
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dringend erforderlich. Ein Konzept und Machbarkeitsplan zur Ruckkehr des Luchses in die
GroBregion sollte vom Land zeitnah mit den belgischen und rheinland-pfalzischen Nachbarn
erarbeitet werden. Bei Erfolg wirde dies eine wesentliche Anndherung an die flir NLP ange-
strebte Eigenregulierung der Okosysteme bewirken und eine Absenkung des Inputs der
NLPV beim Wildtiermanagement ermdglichen.

Die 6kosystemare Vernetzung des Nationalparks mit dem Umfeld ist konsequent fortzuset-
zen. Notwendige RenaturierungsmaBnahmen im Parkgebiet sind zlgig umzusetzen. Der bei
der aktiven Waldentwicklung gegebene Fortschritt ist beizubehalten und auch auf den Rick-
bau von FlieBgewasserbeeintrachtigungen, befestigten Forstwegen und militarischen Funkti-
onsbauten zu Ubertragen.

Die Verlegung des Jugendwaldheims Urft an den suboptimalen Standort Vogelsang sollte
Uberdacht werden, selbst wenn eine Kombination mit dem geplanten NLP-Zentrum dort még-
lich wird. Hierbei sollten die Optimierung der Bildungsarbeit und nicht die Nutzung vorhande-
ner Raume im Vordergrund stehen. Bei der Konversion der fir den NLP Uberaus wichtigen
bundeseigenen Enklave Vogelsang sollte man sich besonders um umweltschonende bauli-
che Lésungen und naturvertragliche Nutzungskonzepte bemuihen.

Die bisherige Praxis an Evaluierung und Bewertung der unterschiedlichen Arbeitsfelder der
NLPV ist beispielhaft und sollte fortgefliihrt werden. Dies ist die Grundlage fir ein erfolgrei-
ches adaptives Management. Es erscheint notwendig, dass die trotz aller Schwierigkeiten in
der personellen Ausstattung der NLPV erreichten hohen Qualitatsstandards in den Berei-
chen Kooperation, Kommunikation, Bildungsarbeit, Besucherlenkung und — bundesweit ge-
radezu beispielhaft — Barrierefreiheit gesichert und erhalten werden. Ein extern besetzter
wissenschaftlicher Beirat kann Ministerium und NLPV unterstitzen.

5. Output

Die bislang erzielten Ergebnisse kénnen sich sehen lassen, zumindest was den Rickgang
der fischereilichen Nutzung, die Arrondierungsankaufe und Anpachtungen zur Verbesserung
des ungunstigen Flachenzuschnittes, die groBe Bandbreite an Kooperationspartnern, die
intensiv ausgerichtete strategische Pressearbeit, das bereits umfangreiche, mehrsprachige
und zielgruppenspezifische Bildungsangebot betrifft. Herausragend ist die konsequente Aus-
richtung aller Angebote auf Barrierefreiheit. Weit von den gesetzten Schutzzielen entfernt
hingegen ist der noch geringe Anteil der Prozess-Schutzflache (40 %), die noch dazu durch
StraBen zerschnitten ist. Aufgrund des bestehenden Individualverkehrs ist auch die Stérung
von Arten und Lebensrdumen im NLP sowie des Naturerlebnisses der NLP-Besucher erheb-
lich. Das bestehende OPNV-System tragt bislang wenig zur Entlastung vom motorisierten
Individualverkehr (v. a. Motorradfahrer) bei.

Bemerkenswert ist der hohe Anteil (11 -19 %) der intensiveren Besucherkontakte. Gesicher-
te Daten Uber den Kenntnisstand der NLP-Gastgeber Uber den Nationalpark fehlen derzeit
noch. Mit ihrer Erhebung kann die intensive und konstruktive Zusammenarbeit zwischen
NLPV und Tourismus weiter verbessert werden

Der guten Verankerung des NLP in der Eifelregion muss nun als Schwerpunkt eine verstark-
te Umsetzung der naturschutzfachlichen Erfordernisse folgen. Insbesondere die Erweiterung
der Prozessschutzflachen, die konsequente Umsetzung des Ziels ,Natur Natur sein lassen®
auf diesen Flachen, eine Reduzierung des StraBen und Wegenetzes, zeitlich und &rtlich limi-
tierte Artenschutz- und RenaturierungsmaBnahmen sowie eine Verbesserung des Wildtier-
managements unter Einbeziehung des NLP-Umfeldes stehen hier im Vordergrund. Dabei
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sind die NLP-Kommunen und bestimmende Interessensgruppen unterstitzend ,mitzuneh-
men®.
Ebenso sollte in nachster Zeit das Potential, das der Nationalpark als wichtiger Teil der
GroBfamilie ,Nationale Naturlandschaften“ und dort speziell als Nationalpark mit dem An-
spruch ,Natur Natur sein lassen“ im bevélkerungsreichsten Bundesland besitzt, identitatsfor-
dernd mit dem gemeinsamen Design der ,Nationalen Naturlandschaften ausgeschépft wer-

den.

6. Outcome

Der Wissenstand Uber den Nationalpark ist bei Gasten und lokaler Bevélkerung hoch. Dies
fihrt einerseits zu einer hohen Akzeptanz des Nationalparks bei der lokalen Bevdlkerung
anderseits durch die entsprechenden Angebote des Nationalparks zu einer hohen Zufrie-
denheit bei Besuchern.

Als Best-Practice Beispiel fir andere Schutzgebiete kdénnen die strategische Vorgehenswei-
se bei den Handlungsfeldern ,Kooperation mit NLP-Partnern® in der ,Kommunikations- und
Offentlichkeitsarbeit” inkl. der Nationalpark-Tore und Infopunkte und in der ,Regionalentwick-
lung“, sowie die vielfaltigen barrierefreien Angebote dienen (nicht nachahmenswert ist der
Einsatz von Leiharbeitskraften!).
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